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Đļel a c²le projektu 

Đļelem cel®ho projektu je pŚispŊt k rozvoji regionŢ. Vych§z² z filosofie nejslabġ²ch ļl§nkŢ a  

tedy z pŚedpokladu, ģe region je tak silnĨ, jak silnĨ je jeho nejslabġ² ļl§nek. Vzhledem 

k tomu, ģe vŊtġinou jsou region§ln² disparity vn²m§ny na ¼rovni regionŢ NUTS2 pŚ²padnŊ 

NUTS 3, bylo c²lem projektu zamŊŚit pozornost na obce  a to pŚedevġ²m na obce mal®. 

C²lem bylo vytvoŚit n§stroj ï ĂHodnot²c² model region§ln²ch disparitñ, kterĨ by mŊl slouģit 

pro nez§visl® hodnocen² obc² v pŚ²padŊ rozdŊlov§n² dotaļn²ch prostŚedkŢ. Tak® by mŊl slouģit 

jako moģnĨ pomocnĨ hodnot²c² n§stroj pŚi pŚ²pravŊ podkladŢ pro strategick® dokumenty. 

řeġen² bylo zah§jeno 1.4.2007 s pl§novanĨm term²nem dokonļen² 31.3.2010. 

 

řeġen² bylo rozdŊleno do pŊti d²lļ²ch c²lŢ: 

D²lļ² c²l 1- Krit®ria pro vĨbŊr obc² a vĨbŊr obc²: doba Śeġen² 1.4. 2007 - 30.9.2007  

D²lļ² c²l 2 - VytvoŚen² formul§Śe pasportu: doba Śeġen² 1.10.2007 - 28.2.2008  

D²lļ² c²l 3 - VyplnŊn² formul§ŚŢ pasportŢ a zpracov§n² dat: doba Śeġen² 1.3.2008 - 31.10.2008  

D²lļ² c²l 4 - N§vrh hodnot²c²ho modelu: doba Śeġen² 1.11.2008 - 30. 11. 2009  

D²lļ² c²l 5 - Metodika pro pouģit² modelu: doba Śeġen² 1.10.2009 - 31.3.2010 (schv§leno 

prodlouģen² do 30.11.2010) 
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1 D²lļ² c²l 1 ï Krit®ria pro vĨbŊr obc² a vĨbŊr obc² 

C²lem Śeġen² tohoto d²lļ²ho c²le bylo stanovit krit®ria pro vĨbŊr lokalit, aby jejich soubor 

tvoŚil vzorek z hlediska disparit vĨvoje, ģivotn² ¼rovnŊ, zamŊstnanosti atd., i geografie, 

historie apod. Tyto faktory byly z§kladem vĨbŊru lokalit pro jejich pasportizaci a n§sledn® 

vyhodnocen². 

 

Vlastn² vĨbŊr prob²hal ve tŚech stupn²ch 

1. stupeŔ ï VĨbŊr z§kladn² skupiny 

2. stupeŔ -  VĨbŊr obc² se shodnĨmi vlastnostmi ze z§kladn² skupiny 

3. stupeŔ -  VĨbŊr rozd²lnĨch vlastnost² v r§mci d²lļ²ch podskupin 

1.1 VĨbŊr z§kladn² skupiny obc² - 1. stupeŔ 

CelĨ projekt byl zamŊŚen na menġ² obce. Hranice byla stanovena na 500 aģ 3000 obyvatel.  

V z§konu  128/2000 Sb.  o obc²ch je toto rozmez² z§kladem pro stanoven² poļtu zastupitelŢ. 

Tato skupina reprezentuje 2.181 obc² s celkovĨm poļtem obyvatel 2.378.863 (data k 

1.1.2007) (CSU), coģ pŚi celkov®m poļtu 10 196 838 obyvatel Ļesk® republiky pŚedstavuje 

pŚibliģnŊ 23% . Tyto obce zauj²maj² 45 % celkov® rozlohy Ļesk® republiky.( viz obr. 1.1)  

 

Đzemn² rozloha obc² dle poļtu obyvatel z celkov® plochy ĻR 

36%

45%

6%

5%
5% 3%

do 500

500 - 3 000

3 000 - 5 000

5 000 - 10 000

10 000 - 50 000

nad 50 000

 

Zdroj: Zpracov§no dle internetov® str§nky Ļesk®ho statistick®ho ¼Śadu www.czso.cz 

Obr. 1.1.Pod²l ¼zemn² rozlohy obc² podle poļtu obyvatel z celkov® plochy ĻR 

 

http://www.czso.cz/
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1.2  Geneze krit®ri² 

Pro vĨbŊr krit®ri², podle kterĨch budou obce v 2. a 3. stupni vyb²r§ny byl navrģen rozs§hlĨ 

soubor, kterĨ byl postupnŊ eliminov§n a dopŚesŔov§n, jak je uvedeno d§le. 

1.2.1 Krit®ria zaloģen§ na struktuŚe obyvatel dle sļ²t§n² lidu domŢ a bytŢ 
z roku 1991 a 2001  

-poļet obyvatel - krit®rium bylo zvoleno jako z§kladn² tŚ²d²c² krit®rium - 1. stupnŊ 

- poļet ekonomicky aktivn²ch obyvatel - bylo zaŚazeno do 3. stupnŊ. Za hranici pro zaŚazen² 

bylo zvoleno 49%. Toto ļ²slo pŚedstavuje aritmetickĨ prŢmŊr procent ekonomicky aktivn²ch 

obyvatel ze souboru vybranĨch obc². SmŊrodatn§ odchylka je  4% 

- poļet (procento) nezamŊstnanĨch - tento ¼daj byl sledov§n v r§mci pasportizace, protoģe 

se v ļase vyv²j² a je obt²ģn® z dostupnĨch informac² zjistit, zdali je vĨrazn§ zmŊna m²ry 

nezamŊstnanosti zpŢsobena dŊn²m v obci nebo v ġirġ²m okol² - bez znalost² m²stn²ch pomŊrŢ 

by bylo toto krit®rium nepŚesn®.  

- pŚ²rŢstek obyvatel od r. 1991-2001, bylo zaŚazeno do 2. stupnŊ krit®ri² 

-zamŊstnaost dle odvŊtv² - v zemŊdŊlstv², prŢmyslu, stavebnictv², obchod a sluģby, 

pohostinstv², - od tohoto krit®ria bylo po dohodŊ ļlenŢ tĨmu upuġtŊno z dŢvodu nemoģnosti 

identifikace, zdali jsou tito zamŊstnan² na ¼zem² obce, nebo doj²ģdŊj², pŚ²padnŊ jak daleko.  

- vŊkov§ struktura - byl zvolen rozd²l mezi poļtem obyvatel nad 60 let a  obyvatel 0-14 let, 

dalġ² vŊkov® skupiny byly zaŚazeny do pasportizace obce 

- muģi,ģeny, - od tohoto krit®ria bylo po dohodŊ upuġtŊno. 

1.2.2 Krit®ria zaloģena na geografickĨch ¼daj²ch 

- leģ²c² v hor§ch, v n²ģin§ch - toto krit®rium bylo zaŚazeno do 2. stupnŊ, jako tŚ²d²c² hodnota 

byla pouģita nadmoŚsk§ vĨġka. Pro zaŚazen² byly pouģity alp²nsk® vĨġkov® stupnŊ n²ģina ï do 

200 m.n.m., pahorkatina ï 200 ï 500 m n.m.,  podhorskĨ stupeŔ ï 500 ï 800 m n.m. a horskĨ 

stupeŔ ï 800 ï 1200 m n.m. Pro podm²nky Ļesk® republiky byly zvoleny obce z n²ģin do 200 

m n.m. a obce v hor§ch 500 m.n.m. a v²ce.  

- leģ²c² v bl²zkosti hranic ĻR ï Polsko, Slovensko, Rakousko, NŊmecko. Pro stanoven² 

pŚ²hraniļn²ch oblast² byla zkoum§na moģnost pouģit² definice pohraniļ² v souvislosti s 

urļen²m Shengensk®ho prostoru org§ny EU. 
ĂPŢvodnŊ navrhovan® 30- aģ 35 kilometrov® p§smo by nepokrĨvalo potŚeby novĨch zem² Unie. Na jedn§n²ch s 

Radou a Komis² nakonec poslanci prosadili rozsah 30-50 km a vŊtġ² pruģnost. Administrativn² celky v r§mci 

oblast² povaģovanĨch za pohraniļn² maj² urļit pŚ²sluġn® st§ty ve dvoustrannĨch dohod§ch. Pokud se ļ§st celku 

nach§z² v²c neģ 30 km od hranice, avġak ne v²ce neģ 50 km, m§ se pŚesto povaģovat za souļ§st pohraniļn² 

oblasti. 

Viz: Mihael BREJC (2006)  

V n§vrhu krit®ri² byla pouģita vzd§lenost do 30 km, 1528 obc² tuto podm²nku splnilo. Protoģe 

se jedn§ o vĨznamnou vŊtġinu obc², bylo od tohoto krit®ria pro vĨbŊr upuġtŊno. 
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- leģ²c² v bl²zkosti velkĨch mŊst (Brno, Ostrava, Olomoucé..),  - od tohoto krit®ria bylo po 

dohodŊ tĨmu upuġtŊno, protoģe nebylo moģno bez ¼jmy na vypov²dac² schopnosti popsat, do 

kolika km se bl²zkost velk®ho mŊsta projevuje. PodrobnŊji byla tato ot§zka Śeġena v pasportu. 

- pŚ²sluġnost ke kraji- toto krit®rium bylo zaŚazeno do 3. stupnŊ s t²m, ģe byly jiģ pŚedem 

vylouļeny obce ze StŚedoļesk®ho kraje, protoģe hlavn² mŊsto Praha pŚedstavuje vĨznamn®ho 

zamŊstnavatele a z pohledu cel® ĻR vytv§Ś² velmi specifickĨ prostor. NapŚ²klad na Kladensku 

si v Praze naġlo pr§ci aģ 15.000 ekonomicky ektivn²ch obyvatel z 20 000 zaniklĨch 

pracovn²ch. (Martinec a kol. 2006) 

1.2.3 Krit®ria zaloģen§ na moģnostech zamŊstnanosti 

- leģ²c² v zemŊdŊlsk® oblasti- transformace zemŊdŊlsk® vĨroby, vĨskyty novĨch plodin, 

pŚ²padŊ netradiļn² ģivoļiġn® vĨroby a praktick§ nemoģnost z²skat statistick§ data vedly ke 

zvolen² takov®ho krit®ria, kter® odr§ģ² potenci§ln² moģnosti pro zvl§ġtŊ potravin§Śskou 

vĨrobu. Proto bylo zvoleno procento zornŊn², coģ byla volnŊ dostupn§ informace ĻSĐ, a 

jedn§ se o  procentu§ln² hranice zornŊn² za celĨ okres.  

- prŢmyslov® obce -hlavn² snahou bylo podchytit tradiļn² prŢmyslov® obce, kter® se ¼spŊġnŊ 

nebo m®nŊ ¼spŊġnŊ vyrovnaly s transformac² prŢmyslu. PŚedpokl§d§me, ģe pro vlastn² obec i 

z hlediska moģnosti ovlivnitelnosti je dŢleģitŊjġ², jestli je na ¼zem² obce lokace prŢmyslov®ho 

podniku neģ ģe obyvatel® jsou zamŊstn§ni v prŢmyslu,, a za prac² doj²ģdŊj².  

- postiģen® vĨrobn² oblasti ï oblasti, kter® se s transformac² nevyrovnaly a prŢmysl zanikl 

bez n§hrady. Toto krit®rium se opŊt zamŊŚuje pŚ²mo na obce, kde podniky zanikly bez 

n§hrady jinou vĨrobou 

1.2.4 Dalġ² krit®ria 

- obce postiģen® pŚ²rodn² katastrofou- po dohodŊ tĨmu bylo pro krit®rium br§no v ¼vahu 

pouze ohroģen² povodn² s t²m, ģe ostatn² pŚ²rodn² katastrofy byly identifikov§ny v r§mci 

pasportizace. 

PŢvodnŊ bylo pŚedpokl§d§no, ģe bude krit®rium vych§zet z dat z povodn²ch v letech 1997 a 

2002, Nicm®nŊ vzhledem k tomu, ģe doġlo k vybudov§n² protipovodŔov® ochrany, bylo 

zvoleno pouģ²t² procenta katastru obce, ohroģenĨch stoletou vodou. Hranice 5% byla zvolena 

intuitivnŊ s vŊdom²m, ģe neodr§ģ², jestli je ohroģeno ¼zem², kde je z§stavba, ļi nikoli. 

PodrobnŊji byla tato problematika rozebr§na v r§mci pasportu.. 

 - ġkolstv² -, krit®rium z§kladn² ġkoly bylo zaŚazeno do 3. stupnŊ. StŚedn² ġkola, vysok§ ġkola 

a vzd§lenosti od nich - v obc²ch ve vĨbŊru, studenti vŊtġinou doj²ģdŊj² do stŚedn²ch a tak® 

vysokĨch ġkol. Pouh§ vzd§lenost by mohla situaci zkreslit a pro pops§n² re§ln® dojiģŅkov® 

vzd§lenosti nejsou dostupn§ data. Đdaje o stŚedn²ch a vysokĨch ġkol§ch a doj²ģŅka do nich 

byly zaŚazeny do pasportu. 

- soci§ln² a zdravotn² hlediska. Jesle, mateŚsk® ġkolky, ordinace l®kaŚe ï st§l§, obļasn§, 

odbornĨch l®kaŚŢ ï dostupnost (vzd§lenost), p®ļe o seniory. Vzhledem k dynamice vĨvoje v 

t®to problematice - napŚ. ruġen² jesl² a mateŚskĨch ġkol, budov§n² domŢ pro seniory a pod.  

byly tyto informace zaŚazeny do pasportizace. Tento krok se uk§zal jako velmi dobrĨ, protoģe 

statistick§ data, pŚedevġ²m o roku 1991, byla ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ nepŚesn§.  



ĂN§vrh hodnot²c²ho modelu pro posouzen² disparit a metodickĨ postup pro jeho vyuģ²v§n²ñ HMDIS, WD- 41-07-1 

VŊcn§ z§vŊreļn§ zpr§va, Ostrava  bŚezen 2010 

 

 12 

- kultura a sport:  Knihovna, divadlo ï vzd§lenost, kino, hŚiġtŊ, tŊlocviļna, baz®n ï pŚ²rodn² 

koupaliġtŊ, (vzd§lenost), vzdŊl§vac² kluby, pohostinstv². Tyto informace byly zaŚazeny do 

pasportu. 

- turistickĨ ruch 

Kulturn² a technick® pam§tky, nauļn® stezky, zimn² ï letn² pŚ²leģitosti, ubytovac² kapacity,    

chalup§Śi-chataŚi-zahr§dk§Śi. Pro pops§n² cestovn²ho ruchu bylo pouģito krit®rium 

procentu§ln²ho poļtu rekreaļn²ch objektŢ (definovan® ļ²slem evidenļn²m) v obci z celkov®ho 

poļtu objektŢ. Ļ²slo evidenļn² je ļ²selnĨ prostorovĨ identifik§tor ¼zemn²ho prvku Ăstatistick§ 

budovañ, pokud jde o objekt urļenĨ k prozat²mn²mu nebo doļasn®mu bydlen² nebo o objekt 

jin®ho prozat²mn²ho r§zu (ĻeskĨ statistickĨ ¼Śad). Za hranici bylo zvoleno 30%. 

D§le byla zjiġŠov§na  pŚ²tomnost kulturn² pam§tky, kter§ je zpŚ²stupnŊna veŚejnosti a je 

vyb²r§no vstupn® a d§le pŚ²rodn² pam§tka pobl²ģ obce. 

- infrastruktura  

Z inģenĨrskĨch s²t² bylo jako jedin® krit®rium vybr§na kanalizace. Hraniļn² hodnota pro 

tŚ²dŊn² bylo zvoleno 37% coģ je aritmetickĨ prŢmŊt hodnot. ( zaŚazeno do 3. stupnŊ) 

VŊtġina obc² je plnŊ elektrifikov§na a vŊtġina zkoumanĨch obc² m§ pŚipojeno (dle informac² 

ĻSĐ) v²ce nŊģ 80% domŢ v obci na vodovod. Proto byly tyto informace z krit®ri² vylouļeny a 

byly souļ§st² pasportu. Plyn byl vzhledem k moģn® alternaci elektŚinou rovnŊģ z krit®ri² 

vylouļen.  

Dopravn² infrastruktura - posouzen² pŚ²tomnosti silnic prvn² tŚ²dy, d§lnic pŚ²padnŊ letiġtŊ by 

vyģadovalo pro pos²len² vypov²dac² schopnosti zkoumat re§lnou dojezdovou vzd§lenost 

pŚ²padnŊ moģnost n§jezdu. Tyto informace byly proto zaŚazeny do pasportu. 

1.3 VĨbŊr obc² se shodnĨmi vlastnostmi ze z§kladn²ho souboru -  

2. stupeŔ 

Ve druh®m stupni byla t zvolena krit®ria, kter§ vybran® obce (dle poļtu obyvatel) rozdŊl² do 

skupin se shodnĨmi vlastnostmi. Po uv§ģen² byly ze souboru vylouļeny obce ze 

stŚedoļesk®ho kraje, protoģe u nich je vĨvoj silnŊ ovlivnŊn bl²zkosti hlavn²ho mŊsta. Pro dalġ² 

vĨbŊr zŢstalo 1804 obc². 

 

Dle shodnĨch vlastnost² byly zvoleny n§sleduj²c² skupiny: 

- potenci§lnŊ zemŊdŊlsk® obce s dŢrazem na rostlinou vĨrobu  

- potenci§lnŊ nezemŊdŊlsk® obce (bez ohledu na ģivoļiġnou vĨrobu)  

- obce s prŢmyslem 

- obce postiģen® ¼padkem prŢmyslu 

- obce z rekreaļn²ch oblast² 

- obce z pŚ²hraniļn²ch oblast² 
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- obce s vĨznamnĨm ¼bytkem obyvatel 

- obce s vĨznamnĨm pŚ²rŢstkem obyvatel 

- obce potenci§lnŊ postiģen® povodnŊmi 

- obce z n²ģin 

- obce z podhorsk®ho a horsk®ho vĨġkov®ho stupnŊ 

- obce s vĨznamnou kulturn² nebo pŚ²rodn² pam§tkou 

Pro zemŊdŊlsk® oblasti bylo jako vĨbŊrov® krit®rium zvoleno % zornŊn² pŢdy v okresech, ke 

kterĨm obce n§leģ². 

Tab. 1.2  ZaŚazen² obc² dle % zornŊn² 

procento zornŊn² poļet obc² 

do 25  64 

25,1-65   478 

65,1-80    449 

80,1-95   730 

95,1-a v²ce   83 

Zdroj: Zpracov§no dle internetov® str§nky Ļesk®ho statistick®ho ¼Śadu www.czso.cz 

Pro vĨbŊr do skupiny potenci§lnŊ zemŊdŊlskĨch obc² s dŢrazem na rostlinou vĨrobu bylo  

zvoleno krit®rium 80,1 - 100 % zornŊn² (813 obc²). V prŢbŊhu vlastn² pasportizace bylo 

krit®rium zpŚ²snŊno na  95,1, - 100% (83 obc²). 

Pro vĨbŊr potenci§lnŊ nezemŊdŊlskĨch obc² - bez zahrnut² ģivoļiġn® vĨroby- bylo zvoleno 

krit®rium do 25 % zornŊn² (64 obc²).  

Vzhledem k vĨznamn® restrukturalizaci prŢmyslu bylo rozhodnuto nevyhled§vat obce podle 

regionŢ s pŚevl§daj²c² prŢmyslovou vĨrobou, ale podle skuteļn® lokace vĨrobn²ho z§vodu v 

dan® obci.  Ve skupinŊ bylo zjiġtŊno celkem 123 obc², na jejichģ ¼zem² se  pŚed rokem 1990 

vyskytoval vĨznamnĨ prŢmyslovĨ z§vod. Obce postiģen® ¼padkem prŢmyslu byly vyb²r§ny 

z obc², kde pŢvodnŊ prŢmysl byl a do roku 2007 zanikl a nebyl niļ²m nahrazen. Sniģov§n² 

poļtu zamŊstnancŢ nebylo zohledŔov§no (83 obc²). Tento vĨbŊr byl Śeġen v r§mci podskupiny 

obc² s prŢmyslovou vĨrobou. 

Pro zaŚazen² obce do rekreaļn²  oblasti bylo jako krit®rium zvoleno  procento evidenļn²ch 

ļ²sel z ļ²sel popisnĨch. Evidenļn² ļ²sla  indikuj² rekreaļn² objekt.  Byla zvolena hranice 30% 

a v²ce (158 obc²). 

Pro stanoven² pŚ²hraniļn²ch oblast² byla zkoum§na moģnost pouģit² definice pohraniļ²  

ZmŊna poļtu obyvatel patŚ² k vĨznamnĨm ukazatelŢm. Đbytek obyvatel mŢģe indikovat 

probl®movou obec a naopak pŚ²rŢstek mŢģe bĨt pozitivn²m ¼kazem. 

Hranice pro ¼bytek obyvatel byly stanoveny na - 5% a v²ce a  pro pŚ²rŢstek na +10% a v²ce. 
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Pro n²ģiny byla stanovena hranice 200 m n.m. Do podhorsk® a horsk® oblasti byly 

zaļlenŊny obce s nadmoŚskou vĨġkou  vŊtġ² neģ 500 m n.m. 

Do oblasti s nebezpeļ²m povodn² byly zahrnuty obce, kter® maj² v²ce neģ  5% katastru obce 

ohroģenĨch stoletou vodou. 

Za obce s kulturn² pam§tkou se povaģuj² ty obce, kter® maj² na sv®m ¼zem² zpŚ²stupnŊnou 

kulturn² pam§tku
1
. D§le byly do t®to skupiny zaŚazeny i obce, kter® maj² ve sv®m okol² 

pŚ²rodn² pam§tku
2
. 

1.4 VĨbŊr rozd²lnĨch vlastnost² - 3. stupeŔ 

Pro tento stupeŔ byly zvoleny n§sleduj²c² vlastnosti (krit®ria) pro jednotliv® podskupiny obc², 

pŚiļemģ se pouģit² tŊchto vlastnost² pro vĨbŊr odv²j² jednak od jejich vĨznamu  a d§le od 

velikosti podskupiny skupin obc², na kter® jsou aplikov§ny.  

Kanalizace. 

Za krit®rium Ăkanalizaceñ je zvolen poļet pŚipojenĨch domŢ v obci z jejich celkov®ho poļtu. 

Pro vĨbŊr byla pouģita hranice 37% (37% pŚedstavuje prŢmŊrnou hodnotu u obc² ze 

z§kladn²ho vĨbŊru - 1804 obc²). 

Z§kladn² ġkola v obci.  

Vzhledem k omezen² poļtu a ruġen² ġkol  prvn²ho stupnŊ v obc²ch bylo jako krit®rium zvolena 

pŚ²tomnost z§kladn² ġkoly s 1-9. tŚ²dou. 

Charakter obyvatel 

VĨznamnĨmi ukazateli je demografick§ struktura obyvatel - jako krit®rium byl zvolen rozd²l 

poļtu obyvatel nad 60 let a obyvatel 0-14 let a  procento ekonomicky aktivn²ch obyvatel. 

Hranice ekonomicky aktivn²ch obyvatel byla zvolena 49%, coģ pŚedstavuje prŢmŊrnou 

hodnotu ze vġech 1804 posuzovanĨch obc². 

PŚ²sluġnost ke kraji je pŚi vĨbŊru pouģ²v§n jen jako pomocnĨ ukazatel, s t²m, ģe vĨbŊr obc² 

pro pasportizaci z jednotlivĨch podskupin odr§ģ² zastoupen² krajŢ v cel® podskupinŊ.  

 

Tab.1.3 Shrnut² 2. a 3. stupnŊ    

pod skupina 2. stupeŔ- krit®rium 3. stupeŔ - krit®rium 

zemŊdŊlsk§ 

 

80,1 - 100 % zornŊn² rozd²l nad 60 let - 0-14 let 

  kanalizace v %. 

                                                 

1 Zdroj: str§nky N§rodn² pam§tkovĨ ¼stav, - Vyhled§v§n² v zpŚ²stupnŊnĨch pam§tk§ch  http://www.npu.cz/zprist/vyhledavani 
2 zdroj http://www.pametihodnosti.cz/k/15/offset/1.html 
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hranice 37% 

  ġkola 1- 9 

  ekonomicky aktivn²..% 

hranice 49% 

  kraj 

nezemŊdŊlsk§ 

 

m®nŊ neģ 25% zornŊn² rozd²l nad 60 let - 0-14 let 

  kanalizace v %. 

hranice 37% 

  ġkola 1- 9 

  ekonomicky aktivn²..% 

hranice 49% 

  kraj 

rekreaļn² 

 

procento evidenļn²ch ļ²sel nad 

30% 

rozd²l 60+ - 0-14 

  kanalizace v %. 

hranice 37% 

  ġkola 1- 9 

  ekonomicky aktivn²..% 

hranice 49% 

  kraj 

prŢmyslov§ 

 

v roce 1989 vĨznamnĨ 

prŢmyslovĨ podnik 

kanalizace v %. 

hranice 37% 

  souļasnĨ prŢmysl 

  kraj 

zalidnŊn² pŚ²rŢstek min. 10% 

 

rozd²l nad 60 let - 0-14 let 

  kanalizace v %. 

hranice 37% 

  ġkola 1- 9 

  ekonomicky aktivn²..% 

hranice 49% 

  kraj 

vylidnŊn² ¼bytek min. 5% rozd²l nad 60 let - 0-14 let 

  kanalizace v %. 

hranice 37% 

  ġkola 1- 9 

  ekonomicky aktivn²..% 

hranice 49% 

  kraj 

nebezpeļ² povodn²  

 

¼zem² zasaģiteln® stoletou 

vodou 

nad 5% katastru 

rozd²l nad 60 let - 0-14 let 

  kanalizace v %. 

hranice 37% 

  ġkola 1- 9 

  ekonomicky aktivn²..% 

hranice 49% 



ĂN§vrh hodnot²c²ho modelu pro posouzen² disparit a metodickĨ postup pro jeho vyuģ²v§n²ñ HMDIS, WD- 41-07-1 

VŊcn§ z§vŊreļn§ zpr§va, Ostrava  bŚezen 2010 

 

 16 

  kraj 

n²ģiny do 200 m n.m rozd²l nad 60 let - 0-14 let 

  kanalizace v %. 

hranice 37% 

  ġkola 1- 9 

  ekonomicky aktivn²..% 

hranice 49% 

  kraj 

podhorsk® a horsk® nad 500 m.n.m. rozd²l nad 60 let - 0-14 let 

  kanalizace v %. 

hranice 37% 

  ġkola 1- 9 

  ekonomicky aktivn²..% 

hranice 49% 

  kraj 

pam§tky pŚ²stupn§ kulturn² nebo 

dostupn§ pŚ²rodn² pam§tka 

kanalizace v %. 

hranice 37% 

1.5 Postup vĨbŊru 

Prvn²m krokem pro racionalizaci postupu pŚi vĨbŊru bylo vytvoŚen² datab§ze informac² o 

z§kladn² skupinŊ obc² - 1804 obc². 

V n§sleduj²c² tabulce 1.4 jsou uvedena data, kter§ byla sledov§na, a jejich zdroj. 

Tab. 1.4 Sledovan§ data a jejich zdroj 

Đdaje 
Kraj 

Okres 
Obec s povŊŚenĨ 

ob.¼Śadem 

Obec s rozġ²Śenou 

pŢsobnost² 
Obec 

 
k·d n§zev k·d n§zev k·d n§zev k·d n§zev 

Zdroje 

UIR-

ADR 

datab§ze 

adresn²ch 

bodŢ 

UIR-ADR 

datab§ze 

adresn²ch bodŢ 

UIR-ADR 

datab§ze 

adresn²ch bodŢ 

UIR-ADR 

datab§ze 

adresn²ch bodŢ 

UIR-ADR 

datab§ze 

adresn²ch bodŢ 

pokraļov§n² tab. 1.4 

Obļan® ĻR Obļan® EU-trvalĨ pob. 
Cizinci+EU-trval. i 

pŚech.pob. 

Muģi Ģeny Celkem Muģi Ģeny Celkem Muģi Ģeny Celkem 

str§nky ĻSU str§nky ĻSU str§nky ĻSU 
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pokraļov§n² tab. 1.4 

Poļet obyvatel 
Relativn² vĨvoj 

obyvatel v 

okrese v % 1.1.1991 1.1.2001 31.12.2002 
pŚ²rŢstek 
ob. 91-

01 

pŚ²rŢstek 

ob. 91-

07 

pŚ²rŢstek 

91-01 v 

% 

pŚ²rŢstek 

91-07  v 

% 

str§nky ĻSU-  MOS - MŊstsk§ a obecn² statistika 

http://www.czso.cz/lexikon/mos_vdb.nsf/index  

mapa.pdf 

str§nky ĻSĐ 

pokraļov§n² tab. 4 

vŊkov§ struktura 

0-14    
60+ 

internetov§ str§nka Ļesk®ho statistick®ho ¼Śadu -  MOS - MŊstsk§ a 

obecn² statistika http://www.czso.cz/lexikon/mos_vdb.nsf/index  

pokraļov§n² tab.1. 4 

PŚihraniļn² 

obce 
NadmoŚsk§ vĨġka (m.n.m) 

ZornŊn² pŢdy v 

% 

PrŢmysl dle mapy 

ĻSSR 

do 30km  m.n.m z·na 
typy dle 

obce 3.kat 

typy 

dle 

obce 

Mapa ĻR  
port§l veŚejn® spr§vy ĻR 
http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.15
5/6966/place 

mapa na 

internetov® 

str§nce ĻSĐ   

mapa Ļesk§ 

socialistick§ 

republika, 

Hospod§Śsk§ mapa 

str. 34-34, Atlas 

ĻSSR 6. vyd§n² 

¼nor 1981 

pokraļov§n² tab. 1.4 

Poļet objektŢ - ļ²sel PŚ²hraniļn² obce 

popisnĨch do 30km v okrese do 30km 

UIR-ADR datab§ze adres MPSV 

UIR-ADR datab§ze 

adresn²ch bodŢ + 

Autoatlas ĻR, Grada, 80-

7279-485-X 

http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/6966/place
http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/6966/place
http://portal.gov.cz/wps/portal/_s.155/6966/place
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pokraļov§n² tab. 1.4 

 

pŚipojenĨch obyvatel 

na vodovod 
pŚipojenĨch obyvatel na kanalizaci 

Z§topov® ¼zem² (stolet§ 

voda) 

 poļet 

obyvat

el 

% z obyvatel 
Ano(1)/N

e(0) 
v % katastru 

internetov§ str§nka Ļesk®ho statistick®ho ¼Śadu -  Sļ²t§n² 

domŢ lidu a bytŢ 2001 http://www.czso.cz/ 

Z§kladn² 

vodohospod§Śsk§ mapa 

ĻR, VĨzkumnĨ ¼stav 

vodohospod§ŚskĨ T.G.M 

pokraļov§n² tab.1.4 

Z§kladn² ġkola Ekonomicky aktivn²  

ks  v % 

 internetov§ str§nka Ļesk®ho statistick®ho ¼Śadu 

-  MOS - MŊstsk§ a obecn² statistika 

http://www.czso.cz/lexikon/mos_vdb.nsf/index  

/ 

internetov§ str§nka Ļesk®ho statistick®ho 

¼Śadu -  Sļ²t§n² domŢ lidu a bytŢ 2001 

http://www.czso.cz 

 

pokraļov§n² tab. 1.4 

Plocha katastrŢ obce v km2 Pam§tka 

MŊsta a obce http://mesta.obce.cz/ 

veŚejn§ spr§va on line 

 http://www.npu.cz/zprist/vyhledavani/ 

 

http://www.pametihodnosti.cz/k/15/offset/1.html 

 

Za pomoc² datab§ze IBM DB2 Express C bylo provedeno roztŚ²dŊn² obc² do podskupin dle 

krit®ri² uvedenĨch ve 2. stupni. V r§mci jednotlivĨch podskupin byly vytvoŚeny d²lļ² 

podskupiny a to na z§kladŊ krit®ri² vybranĨch a k dan® podskupinŊ pŚiŚazenĨch ve 3. stupni. 

Za vhodnou velikost souboru pro vĨsledek pr§ce - tj. vytvoŚen² hodnot²c²ho modelu disparit - 

pokl§d§me asi 100 obc². Protoģe lze oļek§vat n§vratnost pasportŢ cca 50%, byl pro z§kladn² 

vĨbŊr zvolen poļet cca 200 obc², coģ pŚedstavuje pŚibliģnŊ 10 % z celkov®ho poļtu 

z§kladn²ho souboru obc².  Proto bylo i pŚi dalġ²ch vĨbŊrech pouģito 10 % . S t²m, ģe se 

oļek§v§, ģe se nŊkter® obce budou vyskytovat ve v²ce souborech.  
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Vlastn² vĨbŊr z jednotlivĨch d²lļ²ch podskupin prob²hal n§sledovnŊ: podle poļtu obc² v 

jednotlivĨch d²lļ²ch podskupin§ch byl vyb²r§n vģdy takovĨ poļet, kterĨ pŚedstavoval 10 % z 

poļtu obc² d²lļ² podskupiny, pŚiļemģ se poļet zaokrouhloval na cel§ ļ²sla dle pravidel 

matematiky. PŚednostnŊ byly vyb²r§ny obce z krajŢ, kter® byly v jednotlivĨch d²lļ²ch 

podskupin§ch nejv²ce zastoupeny. Pokud byl poļet obc² dle krajŢ v d²lļ² podskupinŊ 

nerozhodnĨ, rozhodovalo z§vŊreļn® tŚ²dŊn² podle zastoupen² krajŢ v cel® podskupinŊ. 

V pŚ²padŊ, kdy d²lļ² podskupiny byly pŚ²liġ mal® a vĨbŊr by nebyl objektivn², bylo 

pŚistoupeno k redukci krit®ri² 3. stupnŊ. Viz tabulka. 1. 5. 

Tab. 1.5 Shrnut² 2. a 3. stupnŊ a upraven§ krit®ria 3. stupnŊ 

skupina 2. stupeŔ- 

krit®rium 

3. stupeŔ - 

krit®rium 

3. stupeŔ - 

krit®rium upraven® 

nezemŊdŊlsk§ 

 

 rozd²l nad 60 let - 0-14 

let 
kanalizace v %. 

hranice 37% 

  kanalizace v %. 

hranice 37% 

ġkola 1- 9 

  ġkola 1- 9 kraj 

  ekonomicky 

aktivn²..% 

hranice 49% 

 

  kraj  

rekreaļn² 

 

procento 

evidenļn²ch 

ļ²sel nad 30% 

rozd²l nad 60 let - 0-14 

let 
kanalizace v %. 

hranice 37% 

  kanalizace v %. 

hranice 37% 

ekonomicky 

aktivn²..% 

hranice 49% 

  ġkola 1- 9 kraj 

  ekonomicky 

aktivn²..% 

hranice 49% 

 

  kraj  

vylidnŊn² ¼bytek min. 5% rozd²l nad 60 let - 0-14 

let 
kanalizace v %. 

hranice 37% 

  kanalizace v %. 

hranice 37% 

ġkola 1- 9 

  ġkola 1- 9 kraj 

  ekonomicky aktivn² 

% 

hranice 49% 

 

  kraj  
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KromŊ tohoto vĨbŊru bylo rozhodnuto zahrnout do souboru pasportizovanĨch obc² tak® obce 

se zvl§ġtn²mi vlastnostmi: 

- obce  bez kanalizace 

- obec s minimem domŢ napojenĨch na vodovod 

- obec s vĨraznĨm pŚ²rŢstkem obyvatel  - pŚ²rŢstek vŊtġ² neģ 200% mezi roky 1991-2007 

- obec s vĨraznĨm ¼bytkem obyvatel - 20 a v²ce % 

- obce vlastn²c² kulturn² pam§tku     

1.6 VĨbŊr obc² 

V tabulk§ch uvedenĨch v pŚ²loze 1 jsou pro jednotliv® podskupiny uvedeny poļty obc² v 

d²lļ²ch podskupin§ch (charakterizovanĨch krit®rii ze 3. stupnŊ) a poļet vyb²ranĨch obc² z 

jednotlivĨch d²lļ²ch podskupin.  

Tab. 1.6 Zvl§ġtn² vĨbŊry 

zvl§ġtn² vĨbŊr k·d 

obce 

jm®no obce kraj  hodnota 

vĨbŊru 

obec s domŢ napojenĨch 

na vodovod 510378 Sudice 

MoravskoslezskĨ 9,78% 

obec s vĨraznĨm 

pŚ²rŢstkem 562017 Ralsko LibereckĨ 363,5% 

 553719 Srnojedy PardubickĨ 271,6% 

 544795 Litv²novice JihoļeskĨ 211,6% 

obec s vĨraznĨm ¼bytkem 

obyvatel 586455 Nov§ Lhota JihomoravskĨ 

21,1% 

 557650 Ļ²ģkov PlzeŔskĨ 20% 

obce vlastn²c² kulturn² 

pam§tku     

564656 BudynŊ nad OhŚ² ĐsteckĨ  

 563579 FrĨdġtejn LibereckĨ  

 556378 Chudenice PlzeŔskĨ  

 556432 Kaġpersk® Hory PlzeŔskĨ  

 568546 Kun²n MoravskoslezskĨ  

 571776 Luģe PardubickĨ  

 573299 Pecka Kr§lov®hradeckĨ   

 562050 Sloup v Ļech§ch LibereckĨ   

 573493 Sobotka Kr§lov®hradeckĨ 

kraj 

 

 599905 StarĨ Jiļ²n MoravskoslezskĨ   

 519146 Tovaļov OlomouckĨ   

 541222 Đsov OlomouckĨ   

ĠedŊ oznaļen® obce se vyskytuj² i v hlavn²m vĨbŊru. 

Obce  bez kanalizac² - vzhledem k tomu, ģe kanalizace se vyskytovala ve vġech skupin§ch a 

ve vĨbŊru se objevily obce bez kanalizace, bylo od zvl§ġtn²ho vĨbŊru upuġtŊno. 
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 1.7 Z§vŊr d²lļ²ho c²le 1 

Na z§kladŊ vĨġe popsan®ho postupu bylo do koneļn®ho souboru obc² vybr§no celkem 202 

obc² z jednotlivĨch podskupin (viz pŚ²loha ļ. 2) a 18 obc² ve zvl§ġtn²m vĨbŊru (viz tab. 1.6), 

pŚiļemģ 4 z nich jsou uģ zahrnuty v hlavn²m souboru obc². Celkem tedy bylo vybr§no 216 

obc². 

Na tento d²lļ² c²l navazuj² d²lļ² c²le ļ. 2 a 3, ve kterĨch byl zpracov§n n§vrh pasportu, a 

n§slednŊ pro vybran® obce vyplnŊn. 
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2.D²lļ² c²l 2 - pŚ²prava pasportu  

D²lļ² c²l 2 byl zamŊŚen na vytvoŚen² struktury pasportŢ pro obce tak, aby bylo moģno z²skat 

soubory informac² o obc²ch a o jejich vĨvoji v posledn²ch 15 letech, kter® by umoģnily tŚ²dŊn² 

a vĨbŊr disparit, kter® budou slouģit jako podklad hodnot²c²ho modelu.  

 

2.1 Postup Śeġen² d²lļ²ho c²le 2 

V prvn²m kroku Śeġen² byly identifikov§ny z§kladn² skupiny informac², kter® budou 

poģadov§ny. TŊchto skupin je celkem 18. 

 

- Administrativa  

- Bydlen² 

- Dojem obce 

- Finanļn² podm²nky  

- Geografick® ¼daje  

- Hospod§Śsk§ ļinnost 

- Infrastruktura  

- Kultura a rekreace 

- Majetek obce 

- Nerostn® bohatstv²    

- Obyvatelstvo 

- Pozemky 

- Rostlinn§ vĨroba 

- Ġkolstv² a zdravotnictv² 

-ËVojensk® objekty  

- ZneļiġtŊn² 

- ZpŢsob spr§vy obce 

- Ģivoļiġn§ vĨroba  
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Pro jednotliv® skupiny byly zpracov§ny ot§zky bez ohledu na jejich dostupnost tak, abychom 

v maxim§ln² formŊ z²skali maximum informac² o obc²ch a jejich vĨvoji.  

Tento maximalistickĨ pasport byl vizu§lnŊ upraven. Byl zpracov§n ve form§tu Word ï jako  

prvn² ofici§ln² draft pasportu. 

Tento draft byl testov§n na tŚech vybranĨch testovac²ch obc²ch. Starovice (JihomoravskĨ 

kraj), Ostravice (MoravskoslezskĨ kraj), Lipov§ l§znŊ - (OlomouckĨ kraj).  

 

2.1.1 Postup testov§n² pasportu 

1. Ļlenov® tĨmu se pokusili navrģenĨ draft v maxim§ln² m²Śe vyplnit za pomoc² veŚejnŊ 

dostupnĨch informac².  

2. Bylo vyhodnoceno, kter® informace chyb². 

3. Byla provedena prvn² korektura rozsahu pasportu.  

4. Dostupnost chybŊj²c²ch ¼dajŢ byla konzultov§na s pracovnic² Ļesk®ho statistick®ho ¼Śadu, 

kter§ identifikovala ¼daje, jeģ m§ ĻSĐ k dispozici a mŢģe je poskytnout.  

5. Po t®to konzultaci byla provedena dalġ²  korektura pasportu.  

6. UpravenĨ draft pasportu byl konzultov§n se zastupiteli nebo starousedl²ky z testovac²ch 

obc², ļ²mģ jsme zjistili, kter® informace jsou v obc²ch obecnŊ zn§m® a proto nen² nezbytn®, 

aby byly z²sk§ny pŚ²mo od starostŢ obc², coģ sn²ģ² pro starosty ļasovou n§roļnost dotazov§n². 

7. Po tomto rozboru byla provedena n§vġtŊva u starostŢ. Vzhledem k tomu, ģe starostov® 

testovac²ch obc² projevili ochotu pomoci, mŊly tyto n§vġtŊvy nejen ¼ļel vyplnŊn² pasportu, 

ale tak® konzultac² srozumitelnosti nŊkterĨch ot§zek.  

8. Na z§kladŊ vĨġe popsanĨch zkuġenost² byla pŚipravena koneļn§ podoba pasportu. 

Tento pasport je zveŚejnŊn na str§nk§ch projektu http://hmdis.ataco.cz/cs/vysledky/pasport-

navrh.html (viz pŚ²loha ļ.3a) a byla nŊmu spuġtŊna diskuse. Ļlenov® tĨmu poģ§dali rŢzn® 

odborn²ky o vysloven² n§zoru k ot§zk§m, k jejich dostateļnosti, jasn® formulaci, k 

vypov²dac²m schopnostem a podobnŊ. Diskusn² forum na internetu nebylo nakonec vyuģito a 

vŊtġina oslovenĨch odborn²kŢ se ozĨvala se svĨmi n§mŊty emaily. 

Vlastn² datab§zovĨ form§t pasportu byl pŚipraven a pouģ²v§n v r§mci Śeġen² D²lļ²ho c²le 03. 

2.2 PodrobnŊjġ² popis pasportu s koment§Śi jejich praktick® 

aplikace 

V ļ§sti administrativa jde o zaŚazen² obce do jednotlivĨch okresŢ a krajŢ tak, aby mohl bĨt 

podchycen vliv nŊkterĨch okresn²ch ¼ŚadŢ, pŚ²padnŊ aby se podchytil vliv ĂstŊhov§n²ñ obce 

mezi  okresy  pŚ²padnŊ kraji. Proto jsou tak® jednotliv® informace vztaģen® k rŢznĨm letŢm. 

D§le mŊla ļ§st administrativa za c²l podchytit vlivy vzd§lenosti doj²ģdky do nadŚazenĨch obc² 

za ¼ļelem zamŊstn§n².  
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Tyto informace jsou z²sk§v§ny ze str§nek obc², z map a ze statistick®ho ¼Śadu.  

Koment§Ś: po proveden² analĨzy (analĨza je pops§na v pŚ²spŊvku Statistick§ vyhodnocen² 

vĨsledkŢ prŢzkumu obc²) se nepotvrdil vĨznamnĨ vliv stŊhov§n² obc² mezi okresy, ale jako 

vĨznamn§ se uk§zala dojiģŅkov§ vzd§lenost. 

V ļ§sti geografick® ¼daje byla struktura informac² zvolena tak, aby popsala polohu obce z 

hlediska pŚ²rody a jej² vazbu na rŢzn® pŚ²rodn² okolnosti, jejichģ existenci obec nemŢģe (Śeka)  

pŚ²padnŊ mŢģe, ale pouze obt²ģnŊ ovlivnit (CHKO). Vzhledem k relativnŊ malĨm zmŊn§m je 

tento ¼sek zkoum§n pouze ke stavu roku 2007. Informace do t®to ļ§sti byly z²sk§ny 

pŚedevġ²m z mapovĨch podkladŢ. 

Koment§Ś: jednou z ot§zek, kterou sami pŚedstavitel® obc² povaģovali za dŢleģitou byla 

existence hraniļn²ho pŚechodu. 

Z hlediska zkoum§n² vĨvoje obce je velmi dŢleģitĨm ukazatelem obyvatelstvo. Informace o 

obyvatelstvu jsou jednak zamŊŚeny na poļet, strukturu, migraci a pŚ²rŢstky, d§le na 

informace, kter® maj² vazbu na zamŊstnanost, coģ je vzdŊl§n², ekonomick§ aktivita, m²ra 

nezamŊstnanosti a prŢmŊrn® mzdy. Informace, kter® jsou v t®to kapitole obsaģeny, vych§z² z 

¼dajŢ statistick®ho ¼Śadu pŚ²padnŊ ¼ŚadŢ pr§ce. NŊkter® informace jsou dostupn® pouze ze 

Sļ²t§n² domŢ, lidu a bytŢ, kter® probŊhlo v letech 1991 a 2001. V pasportu je tak® zohlednŊna 

rŢzn§ metodika sbŊru tŊchto dat. 

Koment§Ś: dostupnost dat od roku 2001 je v podstatŊ bez probl®mŢ. NŊkter§ dŚ²vŊjġ² data lze 

z²skat pomŊrnŊ snadno za ¼platu z Ļesk®ho statistick®ho ¼Śadu. Data ze sļ²tan² z roku 1991 

jsou na vŊtġinŊ krajskĨch stŚedisek dostupn§ ï a to i vzhledem ke zmŊnŊ struktury krajŢ 

alespoŔ v listinn® podobŊ, od kter® lze z²skat kopie. 

Dalġ² kapitola je zamŊŚena na druhy pozemkŢ v obci a ve vlastnictv² obce. Data maj² 

poskytnout informace pŚedevġ²m o zmŊnŊ struktury pozemkŢ (napŚ²klad ze zemŊdŊlskĨch na 

stavebn²), pŚ²padnŊ o zmŊn§ch ve vlastnictv² obce - n§kup prodej. Data budou z²skan§ ze 

zdrojŢ ĻSĐ a z m²stn²ho dotazov§n². 

Koment§Ś: struktura pozemkŢ v obci je dostupn§ na statistick®m ¼Śadu, ale struktura pozemkŢ 

ve vlastnictv² obce je dostupn§ podstatnŊ obt²ģnŊji. Obce samy ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ takovouto 

analĨzu udŊlanou nemaj². V nŊkterĨch obc²ch poskytli tazatelŢm vĨpis z katastru nemovitost² 

v listinn® formŊ (vĨjimkou nebylo ani 40 hustŊ potiġtŊnĨch stran, kter® se musely 

pŚepoļ²t§vat). 

Popis vĨvoje hospod§Śsk® ļinnosti v obci je jedn²m z vĨznamnĨch ukazatelŢ aktivity obļanŢ 

v obci pŚ²padnŊ ukazatelem zamŊstnanosti. Proto jsou ot§zky zpracov§v§ny v ļ²seln® ŚadŊ od 

roku 1993, kdy se tyto ¼daje zaļaly evidovat do roku 2006. Data pro tuto ļ§st budou ļerp§na 

z informac² ĻSU. V druh® ļ§sti jsou ot§zky zamŊŚeny na m²stn² pomŊry a jejich hodnocen². 

OdpovŊdi na tyto ot§zky bylo potŚeba z²skat pŚ²mo v obci. 

Koment§Ś: dominantn² zamŊstnavatel ļi zamŊstnavatel® je ¼daj, kterĨ je vĨznamnĨ a z§roveŔ 

je mnohdy velmi obt²ģnŊ zjistitelnĨ ze str§nek obce. 

S hospod§Śskou ļinnost² tak® souvis² rostlinn§ a ģivoļiġn§ vĨroba. Đļelem tŊchto ot§zek je 

z²skat pŚedstavu o vĨvoji a vztahu k zemŊdŊlsk® ļinnosti. Nejde o absolutn² ļ²sla, ale o 

z§kladn² informace a trendy. Tyto informace byly zjiġŠov§ny na m²stŊ. 
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Koment§Ś: po proveden® analĨze se ale nepodaŚilo prok§zat souvislosti mezi ģivoļiġnou a 

rostlinnou vĨrobou v obci a napŚ²klad vĨvojem obyvatelstva. Ale podaŚilo se naj²t nŊkolik 

zaj²mavĨch trendŢ od tradiļn²ch k m®nŊ obvyklĨm plodin§m.  

Ot§zky ke zneļiġtŊn² ģivotn²ho prostŚed² jsou rozdŊleny do nŊkolika skupin. Za prv® se jedn§ 

o ot§zky na stav ovzduġ². Tyto faktory nemohou obce vŊtġinou ovlivnit. a maj² informativn² 

charakter. Data byla z²sk§na z podkladŢ ĻHMU. 

Dalġ² ļ§st je vŊnov§na ekologickĨm z§tŊģ²m. Informace jsou z²sk§v§ny z veŚejn® datab§ze. A 

d§le jsou ot§zky vŊnovan® brownfields - tyto indikuj² urļit® probl®my ve vĨvoji obce. 

Informace budou zjiġŠov§ny m²stn²m ġetŚen²m nebo v existuj²c²ch datab§z²ch. 

Koment§Ś: mapy starĨch ekologickĨch z§tŊģ², ve kterĨch jsou obsaģeny i skl§dky existuj², ale 

jsou vŊtġinou zastaral®. Byla zjiġtŊna pomŊrnŊ mal§ informovanost pŚedstavitelŢ obc²  o 

existenci t®to datab§ze. Mnohdy byli nepŚ²jemnŊ pŚekvapeni. Z²skat informaci o brownfields 

je bez m²stn®ho ġetŚen² t®mŊŚ nemoģn®, protoģe datab§ze zdaleka nejsou kompletn², 

pŚedstavitel® obc² ani netuġ², ģe se jejich objekty do datab§ze dostaly. Probl®m byl tak® v ne 

¼plnŊ dobr® popularitŊ slova brownfield, kdy se starostov® br§nili hovoŚit o polorozpadl®m 

krav²nu jako o brownfieldu.   

Nerostn® bohatstv² a jeho tŊģba maj² jednak vliv na ģivotn² prostŚed² v obci, ale tak® na 

rozpoļet obce, proto je t®to problematice vŊnov§na samostatn§ ļ§st. Đdaje jsou zjiġŠov§ny k 

roku 1990, tedy do doby transformace tŊģebn²ho prŢmyslu v ĻR a v roce 2006. 

Koment§Ś: v m²stn²m ġetŚen² byly zjiġŠov§ny pŚ²jmy, kter® obec dost§v§ v pŚ²padŊ, ģe na 

jejich katastru prob²h§ tŊģba. Ļ§stky se pohybovaly od 5 tis²c do 5 milionŢ. 

Infrastruktura je vĨznamnĨm prvkem v rozvoji obce, proto je vŊnov§na pozornost jej²mu 

stavu v roce 1991 tj. na zaļ§tku sledovan®ho obdob², v prŢbŊhu let (rok 2001) a v roce 2006, 

ļ²mģ z²sk§me pŚedstavu jak se infrastruktura vyv²jela. 

Informace byly  z²sk§ny z dostupnĨch podkladŢ a m²stn²m ġetŚen²m. 

Koment§Ś: jako m§lo podrobn® se uk§zaly ot§zky zamŊŚen® na kanalizaci. Tento nedostatek 

se d²ky osobn²m pohovorŢm dal bez probl®mŢ eliminovat.  Z§vaģnŊjġ²m probl®mem byla 

t®mŊŚ ¼pln§ absence ot§zek na vodovod a zdroje pitn® vody. Tento nedostatek vznikl v 

dŢsledku nejasnĨch dat od Statistick®ho ¼Śadu, kde bylo uvedeno napojen² na vodovod v²ce 

neģ 80% obce. Tento nedostatek byl Śeġen jednak pozn§mkami v r§mci pasportu, a tak® 

doplnŊn²m tŊchto ot§zek do pasportu pro obce pro verifikaci.  

N§sleduj²c² ļ§st pasportu je zamŊŚena na zpŢsob spr§vy obce - poļet zastupitelŢ, zmŊny 

starostŢ, d§le na organizace, kter® obec zŚizuje nebo je spoluvlastn²kem. DŢleģitou souļ§st² 

jsou informace o ļerpanĨch dotac²ch a aktivit§ch smŊŚuj²c²ch k rozvoji obce. V t®to ļ§sti byly 

z²sk§v§ny odpovŊdi pŚ²mo v m²stŊ ġetŚen². 

Koment§Ś: v t®to skupinŊ ot§zek se jako probl®m mnohdy uk§zaly ot§zky na poļet zastupitelŢ 

a to pŚedevġ²m v pŚ²padŊ, kdy se starostov® ļasto stŚ²dali. 

Oblast ġkolstv² a zdravotnictv² je dŢleģit§ pro obyvatele obce, proto je zkoum§na existence 

tŊchto zaŚ²zen² v letech 1991, 2001 a 2006. 
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Koment§Ś: pŢvodn² pŚedpoklad, ģe budou vġechna data ļerp§na z vĨkazŢ Ļesk®ho 

statistick®ho ¼Śadu se uk§zal jako lichĨ. Bylo zapotŚeb² upŚesnŊn² v m²stŊ. 

Ot§zky na kulturu a rekreaci dotv§Śej² celkovĨ dojem obce. Jak® jsou moģnosti obyvatel v 

m²stŊ, pŚ²padnŊ jestli lze oļek§vat pŚ²liv turistŢ a pos²len² cestovn²ho ruchu.  

Koment§Ś: tyto ot§zky pŚinesly Śadu zaj²mavĨch informac² pŚedevġ²m o ģivotŊ v obci jako 

takov®. 

BytovĨ fond je tak® jedn²m z indik§torŢ rozvoje. Ot§zky smŊŚuj² k zjiġŠov§n², jak§ je ¼roveŔ 

bydlen², jestli je realizov§na nov§ vĨstavba a podobnŊ. Data do t®to ļ§sti byla z²sk§na ze 

zdrojŢ ĻSĐ. 

Koment§Ś: bohuģel data z²skan§ z ĻSĐ se pŚedevġ²m v malĨch obc²ch liġila od skuteļnosti. 

Mnohdy byl probl®m i zjistit, kolik domŢ se v obci za posledn²ch 10 let vystavŊlo. 

Vojensk® objekty nebo ¼jezdy mohou vĨznamnŊ ovlivnit vĨvoj obce, proto je tak® tato ot§zka 

zaŚazena v pasportu. 

Koment§Ś: bylo konstatov§no, ģe vġechny obce, kter® mŊly nŊjako vazbu na vojensk® objekty 

byly jimi ovlivnŊny, ale vzorek takto ovlivnŊnĨch obc² byl pŚ²liġ malĨ pro moģnost nŊjak®ho 

zobecnŊn². 

Finanļn² ļ§st vĨznamnŊ popisuje vĨvoj rozpoļtu a majetku obce. Mezi roky 2001-2006 jsou 

tyto informace dostupn® na webu ARIS. DŚ²vŊjġ² informace budou zjiġŠov§ny ze zdrojŢ v 

obci. 

Ļ§st vŊnov§na majetku obce rozv²j² pŚedchoz² ļ§st a zamŊŚuje se i na stav obecn²ho majetku. 

VĨznamnou souļ§st² je i popis investic, kter® byly na ¼zem² obce uskuteļnŊny, a na kterĨch 

se obec pod²lela. 

Koment§Ś: informace od roku 1997 byly v celku bez vŊtġ²ch probl®mŢ. Starġ² data ale byla u 

vŊtġiny obc² nedostupn§ vlivem pŚevezen² materi§lŢ do okresn²ch archivŢ, kde by jejich 

vyhled§n² pŚes§hlo ļasov® i finanļn² moģnosti pŚedmŊtn®ho  projektu. 

2.3.Z§vŊr d²lļ²ho c²le 2 

V prŢbŊhu Śeġen² D²lļ²ho c²le 02 byl pŚipraven n§vrh struktury ot§zek pro pasportizaci obc² 

vybranĨch v D²lļ²m c²li 01. V prŢbŊhu Śeġen² byl pasport postupnŊ upravov§n pŚ²padnŊ 

zpŚesŔov§n. Za vĨznamnĨ posun v Śeġen² lze povaģovat n§vġtŊvy testovac²ch obc² a pohovor 

se starosty. Z tŊchto n§vġtŊv vyplynuly n§sleduj²c² poznatky: 

- starostov® vŊtġinou nebudou schopni a ochotni vŊnovat v²ce neģ 1 hodinu sv®ho ļasu, 

- konkr®tn² ļ²sla si z hlavy nepamatuj² a nejsou pŚ²liġ ochotn² je v okamģiku dotazov§n²  

hledat,  

- dosti obt²ģnŊ poskytuj² informace o dobŊ, kdy nebyli starosty, 

- vn²maj² obec jako celek a ne vģdy maj² oddŊlen® ch§p§n² majetku obecn²ho a majetku v 

obci. 
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Na z§kladŊ tŊchto prvn²ch zjiġtŊn² bylo rozhodnuto, ģe starostov® budou jeġtŊ pŚed n§vġtŊvou 

tazatelŢ poģ§d§ni o pŚ²pravu rozpoļtŢ obce a vĨroļn²ch zpr§v za l®ta 1991-2000, kter§ nejsou 

veŚejnŊ dostupn§. (toto se uk§zalo jako velice uģiteļn®) D§le byl kontaktov§n ¼Śad pro 

zastupov§n² st§tu ve vŊcech majetkovĨch s prosbou o poskytnut² informac² o majetku 

pŚ²padnŊ o rozpoļtech obc² z titulu spr§vy okresn²ch archivŢ.(Bohuģel dohled§n² rozpoļtŢ 

v archivech bĨvalĨch okresŢ by po zjiġtŊn² stavu vŊci vyģadovalo pr§ci vysoce objemovŊ 

pŚevyġuj²c² celĨ projekt, proto bylo od hled§n² v archivech ustoupeno.) 

Byl vytvoŚen specieln² dotazn²k v r§mci ï tzv. pasport pro tazatele( pŚ²loha 3b.), kterĨ odr§ģ² 

subjektivn² hodnocen² tazatele pŚi n§vġtŊvŊ obce. 
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3. D²lļ² c²l 3 - VyplnŊn² formul§ŚŢ pasportŢ a zpracov§n² dat  

Byl zamŊŚen pŚedevġ²m na sbŊr informac² a jejich zpracov§n² pro n§sledn® pouģit² v modelu. 

V tomto d²lļ²m c²li se ļlenov® tĨmu zabĨvali sbŊrem informac² a vyplŔov§n²m formul§ŚŢ 

pasportŢ (tento formul§Ś pasportu byl zpracov§n v r§mci d²lļ²ho c²le 2)  pro vybran® obce ( 

tyto obce byly vybr§ny v r§mci d²lļ²ho c²le 1). Ned²lnou souļ§st² byla pŚ²prava vnitŚn² 

struktury datab§ze a jej² naplnŊn² z²skanĨmi daty. VĨsledkem tŚet²ho d²lļ²ho c²le je datab§ze 

informac² o vĨvoji vybranĨch obc² od 90. let do souļasnosti tak, ģe je moģno zah§jit analĨzy 

smŊŚuj²c² k identifikaci faktorŢ rozvoje tŊchto obc² a vazeb na disparity. 

3.1 Postup Śeġen² 

Vstupy -  pasport obsahuje 17 okruhŢ ot§zek s celkem  116 ot§zkami nebo tabulkami a 

vstupn² soubor 213 obc² (viz tabulka 3.1).  

Tab 3.1:  poļet obc² - vstupn² soubor 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Jednotliv® d²lļ² kroky Śeġen²: 

- vytvoŚen² struktury datab§ze 

- vytvoŚen² pŚ²stupu pro vkl§d§n² dat do datab§ze 

- z²sk§n² ¼dajŢ z veŚejnŊ dostupnĨch zdrojŢ a jejich doplnŊn² do datab§ze 

- osloven² obc² s prosbou o spolupr§ci pŚi vyplŔov§n² pasportŢ obc² (dopis a telefonickĨ 

kontakt) 

- n§vġtŊva obc², kter® byly ochotn® ke spolupr§ci 

kraj  poļet obc² - vstupn² soubor 

JihoļeskĨ 13 

JihomoravskĨ 49 

KarlovarskĨ 9 

Kr§lov®hradeckĨ 17 

LibereckĨ 12 

MoravskoslezskĨ 14 

OlomouckĨ 25 

PardubickĨ 16 

PlzeŔskĨ 17 

ĐsteckĨ 20 

Vysoļina 12 

Zl²nskĨ 9 

 CELKEM 213 
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- vyplnŊn² dat z²skanĨ od obc² do datab§ze 

- analĨza dostateļnosti pokryt² pasportizovanĨmi obcemi 

- doplnŊn² souboru obc² o nov® obce, osloven², n§vġtŊva  a doplnŊn² ¼dajŢ do datab§ze 

- pŚ²prava pasportŢ zveŚejŔovanĨch na str§nk§ch projektu 

3.2 PŚ²prava a popis datab§ze 

Data z²sk§van§ z veŚejnĨch zdrojŢ a z osobn²ch n§vġtŊv obc² bylo zapotŚeb² ukl§dat do 

jednotn® datab§ze tak, aby byla k dispozici ve strukturovan® podobŊ pro dalġ² analĨzu a 

zpracov§n². LogickĨ n§vrh datab§ze byl proveden na z§kladŊ dohodnut® struktury pasportu, 

pŚiļemģ byla snaha o co nejpŚesnŊjġ² vymezen² datovĨch typŢ pro jednotliv® ¼daje, aby bylo 

moģno vyb²rat data pro pozdŊjġ² analĨzu co nejefektivnŊji. 

 

Obr. 3.1: LogickĨ datovĨ model datab§ze 

 

Fyzicky byla datab§ze um²stŊna na firemn² datab§zovĨ server, provozovanĨ na datab§zov®m 

syst®mu Oracle 10g. Aby mohly bĨt informace prŢbŊģnŊ plnŊny do datab§ze a z§roveŔ 

nahl²ģen prŢbŊģnĨ stav poŚizov§n² dat jednotlivĨmi ļleny tĨmu, bylo rozhodnuto, ģe 
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nejefektivnŊjġ² metodou bude pŚipravit jednoduchou webovou aplikaci, kter§ umoģn² pŚ²stup 

k zobrazen² a editaci datab§ze. Pro vytvoŚen² aplikace byla vybr§na platforma J2EE na 

aplikaļn²m serveru jBoss, protoģe jde de facto o firemn² standard a potŚebnĨ aplikaļn² 

framework pro implementaci byl jiģ k dispozici. Pouģit§ v²cevrstv§ architektura aplikace je 

zobrazena na n§sleduj²c²m obr§zku: 

 

 

 

Obr. 3.2: Fyzick§ architektura aplikace pro vyplŔov§n² a prohl²ģen² pasportŢ 

 

Pro pŚ²stup k datab§zi byl pouģit ORM n§stroj Hibernate verze 3.2, pro oddŊlen² prezentaļn² a 

aplikaļn² vrstvy jsme vyuģili Enterprise Java Beans 2.1, uģivatelsk® rozhran² bylo vytvoŚeno 

pomoc² Java Server Faces a jejich implementace MyFaces 1.1.5. Vġemi vrstvami pak 

proch§zelo pouģit² vlastn² knihovny Ent verze 2.7, kter§ zjednoduġuje pouģit² a prov§z§n² 

zmiŔovanĨch technologi² a z§roveŔ poskytuje spr§vu identit a rol² pro informaļn² syst®m. 

Podobnou architekturu pŚedpokl§d§me tak® pro vlastn² model. 
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Webov§ aplikace se zabezpeļenĨm pŚ²stupem pro autorizovan® uģivatele byla tedy vytvoŚena 

v relativnŊ kr§tk®m ļase. Ļlenov® tĨmu tak z²skali moģnost vzd§len® online spolupr§ce na 

naplnŊn² datab§ze a mohli okamģitŊ reagovat na data poŚ²zen§ jinĨmi ļleny tĨmu. Pro nŊkter® 

obs§hl® skupiny dat byl pak z dŢvodu urychlen² pouģit pŚ²mĨ import do datab§ze a to 

pŚedevġ²m tam, kde data byla dostupn§ v jednotn® formŊ pro vġechny obce z elektronick®ho 

zdroje (ĻSĐ, ARISweb, apod.).  

 

3.3 Vkl§d§n² dat do datab§ze 

Jednotliv§ krajsk§ pracoviġtŊ Ļesk®ho statistick®ho ¼Śadu byla poģ§d§na o poskytnut² 

informac² dostupnĨch v jejich datab§z²ch v souladu s pasportem. Jako bezprobl®mov® se 

uk§zalo z²sk§n² vĨpisŢ z MOSky (MŊstsk§ a obecn² statistiky). Informace o obc²ch se 

podaŚilo z²skat v elektronick® podobŊ (v Excelu). SloģitŊjġ² bylo z²skat vĨsledky ze Sļ²t§n² 

lidu, domŢ a bytŢ  z roku 1991. Ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ byly z²sk§ny kopie listŢ OB1 a OB2 a 

kopie listŢ vyj²ģdŊk v pap²rov® podobŊ a bylo tŚeba je do datab§ze pŚepsat.  U nŊkterĨch obc² 

se  listy z²skat nepodaŚilo - jedn§ se o cca 15 obc².  

Ļlenov® Śeġitelsk®ho tĨmu si rozdŊlili ot§zky, kter® mohou z dostupnĨch zdrojŢ vyplnit a 

zah§jili vyplŔov§n² tŊchto ¼dajŢ do datab§ze obc² podle harmonogramu n§vġtŊv.  

Harmonogram n§vġtŊv obc² (viz tabulka 3.2).  

Tab. 3. 2: PoŚad² n§vġtŊv obc² podle regionŢ  

poŚad² kraje 

1. PlzeŔskĨ  jen PlzeŔ sever 

2. KarlovarskĨ 

3. ĐsteckĨ 

4. MoravskoslezskĨ 

5. PardubickĨ 

6. Kr§lov®hradeckĨ 

7. LibereckĨ 

8. OlomouckĨ 

9. Zl²nskĨ 

10. PlzeŔskĨ bez PlznŊ sever 

11. JihoļeskĨ 

12. Vysoļina 

13 JihomoravskĨ 

Dle proveden®ho prŢzkumu mezi vybranĨmi starosty v r§mci testov§n² pasportu (DC2) byla 

zjiġtŊna jen velmi mal§ ochota ke spolupr§ci, kdyģ bylo poģadov§no samostatn®  vyplŔov§n² 

dat starosty. Ochota se zvŊtġ² v pŚ²padŊ, ģe je starosta dotazov§n pŚ²mo ve sv® kancel§Śi a 

nemus² nic vypisovat. Obvykl§ n§vratnost zas²lanĨch dotazn²kŢ se pohybuje mezi 10-20 %. 

PŚedpokl§dali jsme, ģe d²ky osobn²m n§vġtŊv§m se podaŚ² z²skat informace od 50-60 % obc², 

coģ by pŚi 213 obc²ch z§kladn²ho vĨbŊru m²rnŊ pŚekroļilo  zvolenĨ c²lovĨ  stav informac² od 

100 obc². 

V prŢbŊhu prvn²ho kola obes²l§n² starostŢ vybranĨch obc² informaļn²m dopisem a n§slednĨm 

telefonickĨm kontaktem za ¼ļelem domluven² si schŢzky  (PlzeŔ sever, KarlovarskĨ kraj a 
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ĐsteckĨ kraj) se ochota spolupr§ce starostŢ pohybovala pŚes hranici 95 %. Vlivem nemoc² a 

omluv starostŢ se podaŚilo nakonec navġt²vit  pŚibliģnŊ 90 % obc².  

Vzhledem k velk® ļasov® n§roļnosti z²sk§v§n² dat pŚ²mo v obc²ch, bylo pŚistoupeno k m²rn® 

redukci poļtu oslovovanĨch obc².  

Optim§ln² mnoģstv² obc² se pohybovalo v prŢmŊru na ļtyŚech obc²ch za den (z§leģelo tak® na 

vzd§lenosti jednotlivĨch obc²), pŚiļemģ bylo tŚeba poļ²tat prŢmŊrnŊ 1 hodinu na sezn§men² se 

s obc² a 1,5 hodiny na vlastn² rozhovor se z§stupcem obce.  

Po proveden² zpŊtn® analĨzy vĨbŊru z D²lļ²ho c²le 1 bylo rozhodnuto, ģe redukce poļtu obc² 

se bude vztahovat na krit®rium 2. stupnŊ - obce potenci§lnŊ zemŊdŊlsk® - a to zpŚ²snŊn²m 

charakteristiky procenta zornŊn² z 80% na 95 %. 

Poļet obc², kter® budou oslovov§ny, se v t®to f§zi sn²ģil na 181 (viz tabulka 3.3). 

Tab. 3.3:  Poļet oslovovanĨch obc² pŢvodn²ho a upraven®ho vĨbŊru dle krajŢ 

kraj  poļet obc² pŢvodnŊ 

poļet obc² upravenĨ 

vĨbŊr 

rozd²l 

JihoļeskĨ 13 13 0 

JihomoravskĨ 49 35 14 

KarlovarskĨ 9 9 0 

Kr§lov®hradeckĨ 17 13 4 

LibereckĨ 12 12 0 

MoravskoslezskĨ 15 15 0 

OlomouckĨ 25 18 7 

PardubickĨ 16 11 5 

PlzeŔskĨ 17 15 2 

ĐsteckĨ 20 20 0 

Vysoļina 12 11 1 

Zl²nskĨ 9 9 0 

 CELKEM 213 181 32 

PŚes pomŊrnŊ razantn² sn²ģen² poļtu obc² Jihomoravsk®ho kraje zŢstal tento kraj st§le nad 

procentn²m pod²lem. JedinĨ vŊtġ² z§pornĨ procentu§ln² rozd²l mezi procentem obc² z 

celkov®ho poļtu a poļtem obc² oslovenĨch zaznamenaly kraje Zl²nskĨ, MoravskoslezskĨ a 

PardubickĨ (viz. tabulka 3.4 sloupec f).  

K 1.8.2008 byly fakticky osloveny vġechny obeslan® obce. Poļet navġt²venĨch obc² ilustruje  

tabulka 3. 4.  

Tab 3.4:  Poļet oslovenĨch a navġt²venĨch obc² -  stav k  1.8.2008 

a b c d e f g h i 

kraj 

poļet obc² 

1. stupnŊ 

vĨbŊru % oslov. % 

rozd²l 

sloupcŢ 

((e)-(c)) navġt. % 

rozd²l 

sloupcŢ 

((h)-(c)) 

JihoļeskĨ 144 8,0 13 7,2 -0,8 13 8,7 0,7 

JihomoravskĨ 311 17,2 35 19,4 2,2 30 20,1 2,9 

KarlovarskĨ 55 3,0 9 5,0 2,0 7 4,7 1,6 
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Kr§lov®hradeckĨ 133 7,4 13 7,2 -0,2 10 6,7 -0,7 

LibereckĨ 93 5,2 12 6,7 1,5 9 6,0 0,9 

MoravskoslezskĨ 169 9,4 14 7,8 -1,6 11 7,4 -2,0 

OlomouckĨ 196 10,9 18 10,0 -0,9 13 8,7 -2,1 

PardubickĨ 136 7,5 11 6,1 -1,4 9 6,0 -1,5 

PlzeŔskĨ 134 7,4 15 8,3 0,9 14 9,4 2,0 

ĐsteckĨ 133 7,4 20 11,1 3,7 17 11,4 4,0 

Vysoļina 130 7,2 11 6,1 -1,1 9 6,0 -1,2 

Zl²nskĨ 170 9,4 9 5,0 -4,4 7 4,7 -4,7 

  1804 100 181 100  149     

 

Bylo navġt²veno celkem 149 obc² a pasporty byly vyplnŊny se starosty, m²stostarosty nebo 

jinĨmi z§stupci ¼ŚadŢ. PŚi analĨze procentu§ln²ch pod²lŢ v porovn§n² s celkovĨm poļtem byl 

zjiġtŊn vĨraznĨ z§pornĨ rozd²l u Zl²nsk®ho kraje a jako dalġ² problematick® se uk§zaly kraje 

MoravskoslezskĨ, OlomouckĨ, PardubickĨ, Vysoļina a Kr§lovehradeckĨ. 

Bylo rozhodnuto o doplnŊn² souboru o dalġ² obce. 

V Kr§lovehradeck®m kraji byly osloveny 2 nov® obce (obce byly v pŢvodn²m souboru 

zaŚazeny mezi zemŊdŊlsk®), ale bylo potŚeba doplnit informace z konkr®tn²ch okresŢ a tak® 

jedna obec, u kter® se kontakt nezdaŚil v prvn²m kole. 

V Moravskoslezsk®m kraji byla oslovena 1 obec novŊ (obec patŚila k pŢvodn²mu vĨbŊru, ale 

dopis s prosbou o spolupr§ce nedoġel) a dvŊ, u kterĨch se kontakt nezdaŚil. 

V Olomouck®m kraji byly osloveny novŊ 4 obce, pŚiļemģ 3 z okresu Ġumperk, kde se 

nepodaŚilo nav§zat v prvn²m kole n§vġtŊv ģ§dnĨ kontakt. Proto byly dle krit®ri² zvoleny nov® 

obce, kter® v pŢvodn²m souboru 213 obc² nebyly uvedeny. Jedna obec z pŢvodn²ho souboru 

byla sice vyŚazena jako zemŊdŊlsk§, ale byla pouģita, protoģe n§leģ² i do jin® skupiny dle 

krit®ria 2. stupnŊ - vylidnŊn². 

V Pardubick®m kraji byly novŊ osloveny dvŊ obce. ObŊ obce byly v pŢvodn²m souboru a 

n§slednŊ vyŚazeny dle krit®ria 2. stupnŊ zemŊdŊlsk® obce. Jako pomocn® krit®rium byl zvolen 

okres - potŚeba ploġn®ho doplnŊn². 

V kraji Vysoļina byly novŊ osloveny 2 obce. Obce byly zaŚazeny novŊ a n§leģ² do nŊkter® ze 

skupin 2. stupnŊ.  

Ve zl²nsk®m kraji bylo novŊ osloveno 7 obc². Zl²nskĨ kraj vykazoval pomŊrnŊ mal® 

zastoupen² obc² v celkov®m poļtu a proto bylo pŚistoupeno k doplnŊn² souboru o zcela nov® 

obce i s ohledem na pŚ²sluġnost k okresŢm. 

Seznam novĨch obc² je uveden v tabulce 3.5. Tabulka 3.6 uv§d² seznam obc², kter® byly v 

pŢvodn²m souboru 213 obc² a buŅ byly vyŚazeny zmŊnou pravidel pro obce potenci§lnŊ 

zemŊdŊlsk® nebo se kontakt z rŢznĨch dŢvodŢ nepodaŚil.  
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Tab. 3.5: Nov® obce 

Kod N§zev kraj  okres skupiny dle 2. stupnŊ 

542911 Karolinka Zl²nskĨ Vset²n prŢmyslov® 

592293 

Kostelany nad 

Moravou Zl²nskĨ Uhersk® HradiġtŊ 

z§topov® 

592013 Babice Zl²nskĨ Uhersk® HradiġtŊ n²ģiny, z§topov® 

592072 BŚestek Zl²nskĨ Uhersk® HradiġtŊ rekreaļn², zalidnŊn² 

542865 JablŢnka Zl²nskĨ Vset²n z§topov®, prŢmyslov® 

541711 BystŚiļka Zl²nskĨ Vset²n rekreaļn² 

549649 Teļovice Zl²nskĨ Zl²n zalidnŊn², z§topov® 

540331 Mal§ Morava OlomouckĨ Ġumperk nezemŊdŊlsk® 

541265 Velk® Losiny OlomouckĨ Ġumperk kulturn² pam§tka 

536288 Jedl² OlomouckĨ Ġumperk  ---------- 

597155 Zvole Vysoļina ĢŅ§r nad S§zavou 

horsk®, zalidnŊn², 

z§topov® 

587435 Krahulļ² Vysoļina Jihlava 

horsk®, zalidnŊn², 

z§topov® 

 

Tab. 3.6:  Obce z pŢvodn²ho souboru  novŊ nebo opakovanŊ  osloven®  

kod n§zev kraj  okres 

569887 BoharynŊ Kr§lov®hradeckĨ Hradec Kr§lov® 

570028 Holohlavy Kr§lov®hradeckĨ Hradec Kr§lov® 

573884 BezdŊkov nad Metuj² Kr§lov®hradeckĨ N§chod 

    

507181 Prģno MoravskoslezskĨ FrĨdek-M²stek 

599832 Sedlnice MoravskoslezskĨ NovĨ Jiļ²n 

599905 StarĨ Jiļ²n MoravskoslezskĨ NovĨ Jiļ²n 

    

577987 Dlouh§ Louļka PardubickĨ Svitavy 

578096 Chornice PardubickĨ Svitavy 

    

589675 Laġkov OlomouckĨ ProstŊjov 

 

3.4 Pasport ke zveŚejnŊn² 

Jedn²m z d²lļ²ch vĨstupŢ je tak® umoģnŊn² prezentace informac² o obc²ch na str§nk§ch 

projektu, pokud o to veden² obce m§ z§jem. Po konzultac²ch s nŊkterĨmi starosty a po analĨze 

komplexnosti nŊkterĨch dat byl pasport pro zveŚejnŊn² ponŊkud upraven, dopŚesnŊn a 

zkr§cen. Toto zkr§cen² nem§ nicm®nŊ ģ§dnĨ vliv na strukturu datab§ze a informace v n² 

uloģen®. Starostov® byli obesl§ni upravenou verz² pasportu s prosbou o verifikaci a poskytnut² 

souhlasu se zveŚejnŊn²m. 
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Vġechny obce se nach§z² na str§nce projektu http://hmdis.ataco.cz/cs/vysledky/pasporty.html, 

s t²m, ģe u vġech obc² jsou fotografie z n§vġtŊvy tazatelŢ a seznam kulturn²ch pam§tek. 

Pasport je uveden pouze u obc², kter® s t²m vyslovily souhlas- celkem 36 obc². 

 

3.5 Z§vŊr d²lļ²ho c²le 3 

V koneļn®m souļtu bylo osloveno 198 obc² a navġt²veno 165. (viz tabulka 3.7) 

Tab. 3.7: Poļet obc² podle krajŢ 

kraj  

poļet obc² v 

z§kladn²m 

vĨbŊru % 

oslovenĨch 

k 3.10 % 

navġt²venĨch 

k 3.10 % rozd²l 

JihoļeskĨ 144 8,0 13 6,6 13 7,9 -0,1 

JihomoravskĨ 311 17,2 35 17,7 30 18,2 0,9 

KarlovarskĨ 55 3,0 9 4,5 7 4,2 1,2 

Kr§lov®hradeckĨ 133 7,4 15 7,6 12 7,3 -0,1 

LibereckĨ 93 5,2 12 6,1 9 5,5 0,3 

MoravskoslezskĨ 169 9,4 15 7,6 14 8,5 -0,9 

OlomouckĨ 196 10,9 22 11,1 16 9,7 -1,2 

PardubickĨ 136 7,5 13 6,6 10 6,1 -1,5 

PlzeŔskĨ 134 7,4 15 7,6 14 8,5 1,1 

ĐsteckĨ 133 7,4 20 10,1 17 10,3 2,9 

Vysoļina 130 7,2 13 6,6 11 6,7 -0,5 

Zl²nskĨ 170 9,4 16 8,1 12 7,3 -2,2 

  1804  198   165    

  

U vġech problematickĨch krajŢ se zlepġil pod²l procent. Grafick® zn§zornŊn² poļtu obc² dle 

vĨbŊru v 1. stupni v rozdŊlen² po kraj²ch a zastoupen² obc² v souboru navġt²venĨch obc² po 

kraj²ch dokumentuj² obr§zky 3.3 a 3.4. 

 

 

 

http://hmdis.ataco.cz/cs/vysledky/pasporty.html
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RozdŊlen² obc² ve vĨbŊru 1. stupnŊ dle krajŢ
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Obr. 3.3.: RozdŊlen² 1804 obc² vĨbŊru 1. stupnŊ dle krajŢ 

 

 

RozdŊlen² obc² navġt²venĨch dle krajŢ
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Obr. 3.4: RozdŊlen² 165 navġt²venĨch obc² dle krajŢ 

 

 

Seznam navġt²venĨch obc² je uveden v pŚ²loze ļ. 4 
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 Z hlediska ¼spŊġnosti v jednotlivĨch kraj²ch v absolutn²m poļtu odm²tnutĨch nebo 

neuskuteļnŊnĨch schŢzek nejhŢŚe dopadl kraj OlomouckĨ, kde nebyly z²sk§ny informace ze 6 

obc², coģ pŚedstavuje zhruba 27% oslovenĨch obc². 

Nejl®pe dopadl kraj JihoļeskĨ, kde byla ¼spŊġnost 100%. 

 

Celkov§ ¼spŊġnost byla 84%. 

Z§vŊreļn® shrnut²: z celkov®ho poļtu 225 obc² navedenĨch do datab§ze nebylo nakonec 

osloveno 27 pro doplnŊn² informac² starosty. Ve 33 obc²ch se z rŢznĨch dŢvodŢ kontakt 

nezdaŚil. KomplexnŊ pops§no je tedy 165 obc².( viz obr§zek 3.5) 

 

165

33

27

navġt²venĨchnenavġt²ven®neoslovenĨch

 

Obr. 3.5: z§vŊreļn² shrnut² stavu datab§ze  

 

 

 

 

 

 



ĂN§vrh hodnot²c²ho modelu pro posouzen² disparit a metodickĨ postup pro jeho vyuģ²v§n²ñ HMDIS, WD- 41-07-1 

VŊcn§ z§vŊreļn§ zpr§va, Ostrava  bŚezen 2010 

 

 38 

4. D²lļ² c²l 4 - Hodnot²c² model -  krok  1 a 2 

D²lļ² c²l 4 ï hodnot²c² model byl zamŊŚen na pŚ²pravu hodnot²c²ho modelu region§ln²ch 

disparit.  

Definice 

ukazatel 

vlastnost nebo skupina vlastnost², kter§ slouģ² k posouzen², zdali je obec progresivn² nebo 

stagnuj²c², a tak® dvŊ hodnoty o obyvatel²ch a ekonomice, ke kterĨm se prov§d² statistick® 

porovn§n² - kumulovanĨ ukazatel obyvatelstvo, kumulovanĨ ukazatel ekonomickĨ 

charakteristika 

obecnŊ definovanĨ ukazatel pŚevedenĨ do konkr®tn² ļ²seln® podoby 

indik§tor 

vlastnost, kter§ vstupuje do hodnocen² jako podklad pro model - tak® kvalitativn² ukazatel 

4.1 Postup Śeġen² 

řeġen² probŊhlo v nŊkolika kroc²ch: 

 

Krok 1 ï rozdŊlen² obc² podle nŊkolika ukazatelŢ na obce progresivn² a stagnuj²c². Byly 

hled§ny ukazatele, kter® toto indikuj², a pro nŊ byly zpracov§ny charakteristiky. 

 

Krok 2 ï byla  provedena ruļn² analĨza 163 obc² podle krajŢ, rozdŊlenĨch podle progresivn²ch 

a stagnuj²c²ch ,a byly hled§ny rŢzn® disparity - do tohoto vyhodnocen² vstupovaly nejen 

ļ²seln® objektivn² ¼daje, ale tak® subjektivn² hodnocen² starostŢ. 

 

Krok 3 ï byl vytvoŚen seznam indik§torŢ, kter® mohou m²t vliv na vĨvoj v obci, a n§slednŊ 

bylo pŚistoupeno k statistick®mu vyhodnocen² z§vislost² vztahŢ indik§torŢ k ukazatelŢm. (viz 

kapitola 5.1) 

 

Krok 4 ï na z§kladŊ statistick®ho hodnocen² a subjektivn²ho posouzen² byly vybr§ny kl²ļov® 

indik§tory, kter® indikuj² probl®my buŅ z pohledu obyvatel nebo z pohledu ekonomick®ho. 

(viz kapitola 5.2) 

 

Krok 5 ï vytvoŚen² zad§n² vlastn²ho modelu (viz kapitola 6) 
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4.2 Postupn® kroky analĨzy dat ï krok 1 

AnalĨza byla zah§jena rozdŊlen²m obc² na progresivn² a stagnuj²c².  

RozdŊlen² na progresivn² a stagnuj²c² obce bylo provedeno na z§kladŊ dvou kumulovanĨch 

ukazatelŢ, a to kumulovanĨ ukazatel obyvatelstvo a kumulovanĨ ukazatel ekonomickĨ. 

KumulovanĨ ukazatel obyvatelstvo se pŢvodnŊ skl§dal ze ļtyŚ a v koneļn® f§zi vĨbŊru ze 

3 ukazatelŢ. Kumulovan®mu ukazateli ekonomick®mu byl pŢvodn² poļet 7 ukazatelŢ 

redukov§n na 3. 

ukazatele pro obyvatelstvo:  

- pŚ²rŢstek obyvatel 

- pŚistŊhoval² 

- poļet nezamŊstnanĨch 

- vyj²ģŅky mimo obec ï byl vylouļen 

ukazatele ekonomick® situace: 

- majetek obce - aktiva 

- majetek obce - ciz² zdroje - byl vylouļen 

- dotace na obyvatele - byl vylouļen 

- celkov® pŚ²jmy na jednoho obyvatele 

- celkov® pŚ²jmy na 1 ha - byl vylouļen 

- kapit§lov® vĨdaje na obyvatele 

- kapit§lov® vĨdaje na 1 ha - byl vylouļen 

4.2.1 Ukazatele pro obyvatelstvo 

PŚ²rŢstek obyvatel 

Charakteristika - % pŚ²rŢstku na poļet obyvatel - byla navrhov§na jako vĨchoz². Vzhledem 

k tomu, ģe krit®rium mŊlo tak® reflektovat polohu obce tj. i vliv jej²ho okol², bylo rozhodnuto 

do vĨpoļtu tohoto ukazatele vloģit i vazbu na okres. Pro vĨpoļet byla pŢvodnŊ pouģita ļasov§ 

Śada od roku 1991 do roku 2006. Nicm®nŊ bylo zjiġtŊno, ģe rok 1991 a 1992 jsou velmi silnŊ 

ovlivnŊny rozdŊlov§n²m a sluļov§n²m obc², proto byla d§le pouģ²v§na ļasov§ Śada aģ od roku 

1993. 

Koneļn§ podoba charakteristiky vych§zela z rozd²lŢ pod²lŢ pŚ²rŢstkŢ v okrese a pod²lŢ 

pŚ²rŢstku v obci (procento z celkov®ho poļtu obyvatel). Z tŊchto rozd²lŢ byl n§slednŊ 

vypoļten prŢmŊr a vznikl ukazatel - prŢmŊr rozd²lu pod²lu pŚ²rŢstku v obci a pod²lu 

pŚ²rŢstku v okrese pro roky 1993-2006. 

PŚistŊhoval² 

Charakteristika - saldo migrace - byla zvolena pro lepġ² popis pŚ²rŢstkŢ nebo ¼bytkŢ obyvatel. 

Z hlediska moģn® ovlivnitelnosti obc² byl kladen dŢraz na migraci a nikoli na pŚirozenĨ 

pŚ²rŢstek. OpŊt byla snaha o zaŚazen² obce v kontextu sv®ho okol², proto byla pouģita migrace 

v r§mci okresu. Ļasov§ Śada byla opŊt zvolena mezi roky 1993-2006. 
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Ukazatel je tedy - prŢmŊrnĨ rozd²l pod²lu migrace v obci a pod²lu migrace v okrese pro 

roky 1993-2006. 

Poļet nezamŊstnanĨch 

NezamŊstnanost a jej² vĨvoj pŚedstavuje velmi dobrĨ indik§tor, co se v obci, pŚ²padnŊ v jej²m 

okol², odehr§v§ v oblasti vĨroby, pŚ²padnŊ sluģeb. V kombinaci s vyj²ģŅkami d§v§ jasnŊjġ² 

obraz. Pro vĨbŊry progresivn²ch obc² byl zvolen ukazatel rozd²l prŢmŊrn®ho % 

nezamŊstnanosti okres-obec pro roky 2001 aģ 2006. DŢvodem pro pouģit² zkr§cen® ļasov® 

Śady je nedostupnost dat pro vŊtġinu obc² pŚed rokem 2001. Omezen² horn² hranice na rok 

2006 m§ dŢvod v dostupnosti dat, kter® byly vkl§d§ny do pasportŢ v prŢbŊhu jara roku 2008, 

kdy jeġtŊ nebyla dostupn§ vġechna data za rok 2007. PozdŊji byl celĨ vĨpoļet proveden jeġtŊ 

s daty roku 2007, ale vzhledem k tomu, ģe celkovĨ vĨsledek nebyl vzhledem k d®lce ļasov® 

Śady vĨznamnŊ ovlivnŊn, jsou v  zpr§vŊ uv§dŊny vĨpoļty s rokem 2006. 

Vyj²ģŅky mimo obec 

Z²sk§n² dat o poļtu vyj²ģdŊj²c²ch bylo pomŊrnŊ n§roļn® a bohuģel se to pro rok 1991 

nepodaŚilo u vġech obc². ĻeskĨ statistickĨ ¼Śad vydal na z§kladŊ dat z²skanĨch ze Sļ²t§n² lidu 

domŢ a bytŢ v letech 1991 a 2001 samostatn® publikace popisuj²c² poļty vyj²ģdŊj²c²ch za prac² 

z obce. (ĻeskĨ statistickĨ ¼Śad (2003)).Z tŊchto publikac², kter® byly poskytnuty buŅ v tiġtŊn® 

verzi nebo ve form§tu pdf,  bylo ļerp§no. Pro ¼vodn² rozdŊlen² obc² byl pouģit ukazatel - % 

doj²ģdŊj²c²ch za prac² z ekonomicky aktivn²ho obyvatelstva po odeļten² nezamŊstnanĨch 

v letech 1991 a 2001.  Tento ukazatel nebyl n§slednŊ pouģit pro rozdŊlen² obc² na progresivn² 

a stagnuj²c² a to z dŢvodu, ģe nebylo jasn® je-li poļet vyj²ģdŊj²c²ch pro obec pŚ²nosnŊjġ² nebo 

je tomu naopak  (tento ukazatel se stal po statistick®m vyhodnocen² vĨznamnĨm indik§torem 

v modelu hodnocen² disparit). 

4.2.2 Ukazatele ekonomick® situace 

Pro hodnocen² ekonomick® situace byly zkoum§ny dvŊ skupiny informac²: 

ukazatele majetku: 

- majetek obce - aktiva 

- majetek obce - ciz² zdroje - byl vylouļen 

ukazatele z rozpoļtu: 

- celkov® pŚ²jmy na jednoho obyvatele 

- kapit§lov® vĨdaje na obyvatele 

- dotace na obyvatele - byl vylouļen 

- kapit§lov® vĨdaje na 1 ha - byl vylouļen 

- celkov® pŚ²jmy na 1 ha - byl vylouļen 

Majetek obce 

Majetek obce patŚ² mezi velmi vĨznamn® ukazatele hospodaŚen² obce a v podstatŊ poskytuje 

informace o jej²ch moģnostech a strategi²ch. V prvn² f§zi byl zkoum§n stav aktiv a d§le stav 

ciz²ch zdrojŢ. VĨvoj tŊchto veliļin byl porovn§v§n mezi roky 2000-2006, protoģe pro toto 
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obdob² jsou k dispozici ucelen® informace z webu ARIS. Starġ² data z²skan§ od obc² byla 

pŚedmŊtem dalġ²ho skoum§n² v r§mci zpracov§n² podkladŢ pro model. 

Aktiva v podstatŊ pŚedstavuj² majetek a bez ¼jmy na pŚesnosti lze konstatovat, ģe pokud m§ 

obec vŊtġ² majetek, je to pro obec kladn®. Proto se uk§zala jako velmi vhodnĨ ukazatel, takģe 

pro hodnocen² byl pouģit ukazatel - prŢmŊrnĨ meziroļn² n§rŢst pŚepoļtenĨ na 1 obyvatele. 

Ciz² zdroje pŚepoļten® na obyvatele v podstatŊ charakterizuj² zadluģenost. U tohoto 

ukazatele nebylo moģno Ś²ct, jestli je zadluģenost kladem nebo z§porem  (napŚ. obce sice 

nezadluģen® zato bez kanalizace versus obce zadluģen® s kanalizac²). Podrobn® rozliġen² o 

jakou zadluģenost se jedn§ by vyģadovalo nahl®dnout pŚ²mo do ¼ļetnictv² obc², coģ by 

z hlediska c²lŢ projektu a ļasov® n§roļnosti nebylo ¼ļeln®. Proto byl tento ukazatel pro 

hodnocen² progresivn²ch a stagnuj²c²ch obc² vypuġtŊn. 

Rozpoļet 

Dalġ²mi dŢleģitĨmi ukazateli prosperity obce jsou informace,  o stavu jej²ho rozpoļtu. 

V prvn²m n§vrhu bylo zpracov§v§no 5 charakteristik.  

Dotace na 1 obyvatele se sice jako charakteristika a jej² vysvŊtlen² jev² jako jednoznaļn® ï 

ļ²m vyġġ² dotace t²m lepġ². Ale neplat² opaļnĨ vztah ï pokud nem§ obec dotace, je na tom 

ġpatnŊ ï protoģe jsou obce, kter® maj² masivn² pŚ²liv finanļn²ch prostŚedkŢ z jinĨch zdrojŢ a 

dotace v podstatŊ nevyuģ²vaj² (poplatky z dobĨvac²ch prostorŢ, ze skl§dky atd.). Proto byla 

tato charakteristika pŚesunuta aģ do podkladŢ pro vlastn² model. 

Dalġ² charakteristikou zaloģenou na informac²ch z rozpoļtŢ byly celkov® pŚ²jmy obce 

pŚepoļten® na 1 obyvatele, a to pro roky 1997-2007.  

PŚepoļet celkovĨch pŚ²jmŢ na hektar byl zam²tnut vzhledem k velmi odliġnĨm skladb§m 

katastrŢ jednotlivĨch obc² (lesy, zemŊdŊlsk® plochy atd.) 

Z vĨdajov® strany rozpoļtu pak byly vybr§ny kapit§lov® vĨdaje pŚepoļten® na jednoho 

obyvatele. Z t®to charakteristiky je zŚejm® jak moc obec investuje. PŚepoļet na hektar byl 

ponech§n ze stejnĨch dŢvodŢ jako celkov® pŚ²jmy k dalġ²mu zpracov§n². 

4.2.3 Vyhodnocen² ukazatelŢ- charakteristik 

Vybran® charakteristiky byly vypoļteny a byly zhodnoceny pomoc² statistick®ho software- 

Analyze -it ï nadstavby nad Excelem, free verze (viz. pŚ²loha ļ. 5). 

C²lem bylo rozdŊlit obce do skupin s horġ²mi a lepġ²mi hodnotami jednotlivĨch ukazatelŢ. 

PŢvodn²m z§mŊrem bylo vyuģ²t smŊrodatn® odchylky a rozptylu. Po vyhodnocen² statistickĨm 

softwarem bylo zjiġtŊno, ģe hodnoty ukazatelŢ nemaj² norm§ln² rozloģen².  

Pro rozdŊlen² hodnot ukazatelŢ byly pouģity hodnoty 1. a 4. kvartilu s t²m, ģe obce 

s hodnotami menġ²mi neģ 1 kvartil byly oznaļeny ļervenŊ (metoda semaforu) (Tuleja P. 

2008), ukazatele s hodnotami vŊtġ²mi neģ hodnota 4. kvartilu byly oznaļeny zelenŊ. 

Vyhodnocen² kumulovan®ho ukazatele pro obyvatelstvo bylo pak provedeno takto - pokud 

mŊla obec nŊkterĨ z ukazatelŢ ļervenĨ,  a ģ§dnĨ dalġ² nebyl zelenĨ - byla oznaļena  ļervenŊ  
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byla j² pŚiŚazena hodnota ï Ă1ñ a nazv§na stagnuj²c². Pokud byl nŊkterĨ z ukazatelŢ zaŚazen 

jako zelenĨ a z§roveŔ ģ§dnĨ dalġ² nebyl ļervenĨ byla obec oznaļena zelenŊ, pŚiŚazena hodnota 

1 a nazv§na progresivn². Pokud byl nŊkterĨ z ukazatelŢ zelenĨ a nŊkterĨ ļervenĨ byly 

oznaļeny jako nejasn®,  ve vyhodnocen² byly oznaļeny modŚe a byla jim pŚiŚazena hodnota -

11. Pokud ģ§dnĨ z ukazatelŢ nebyl ļervenĨ ani zelenĨ byly nazv§ny neutr§ln²mi, byla jim 

pŚiŚazena hodnota 0 a nebyly vybarveny - verb§lnŊ oznaļeny jako neutr§ln². 

Pro kumulativn² ukazatel ekonomickĨ byl postup stejnĨ, jenom se vych§zelo ze skupiny 

ekonomickĨch ukazatelŢ. 

VĨsledky kumulovanĨch ukazatelŢ jednotlivĨch obc² viz pŚ²loha ļ. 6. 

Z hlediska ukazatelŢ obyvatelstva bylo 63 obc² vybr§no jako progresivn²ch a 59 jako 

stagnuj²c²ch. U 18 obc² byly nŊkter® charakteristiky kladn®, jin® z§porn®. Ostatn² obce byly 

vyhodnoceny jako neutr§ln². 

Z hlediska ekonomickĨch ukazatelŢ bylo 58 obc² vybr§no jako progresivn²ch, 59 stagnuj²c²ch,  

u 13 obc² byly nŊkter® charakteristiky kladn® jin® z§porn® a ostatn² obce byly vyhodnoceny 

jako neutr§ln². 

4.3 Krok 2 - AnalĨza disparit pro jednotliv® kraje ï subjektivn² 

posouzen² 

4.3.1 Podklady pro vĨbŊr disparit 

Z§kladn²m materi§lem jsou ¼daje z²skan® pasportizac² vybranĨch obc². Tyto ¼daje sest§vaj² 

z dat, z²skanĨch z veŚejnŊ dostupnĨch zdrojŢ, jako jsou vĨsledky sļ²t§n² lidu, domŢ a bytŢ z 

let 1991 a 2001, ze souborŢ Ăobce.czñ, z datab§ze MOS Statistick®ho ¼Śadu ï buŅ staģeny ze 

str§nek Ļesk®ho statistick®ho ¼Śadu nebo poskytnuty za ¼platu statistickĨm ¼Śadem pŚ²mo, 

str§nek Ļesk® geologick® sluģby (geofond) a pak z vĨsledkŢ naġeho ġetŚen² pŚ²mo v obc²ch pŚi 

rozhovorech se starosty nebo jinĨmi ļiniteli obecn²ch ¼ŚadŢ a z podkladŢ jimi poskytnutĨch. 

Posledn²m zdrojem informac² je Ăpasport tazateleñ, kterĨ poskytuje osobn² pohled tazatele na 

stav komunikac² v obci vļ. chodn²kŢ, pŚechodŢ pro chodce apod., stav a existence n§vsi 

(n§mŊst²), stav budov (OĐ, ġkol, obytnĨch budov), zn§mky zemŊdŊlstv² (pole, travnat® 

plochy, les atd.). Tazatel® tak® poŚ²dili fotografickou dokumentaci, kter§ je dostupn§ na 

str§nce projektu http://hmdis.ataco.cz. 

Z prvn² skupiny podkladŢ byly z ¼dajŢ o obyvatelstvu a z dostupnĨch pŚ²p. z²skanĨch ¼dajŢ o 

hospod§ŚskĨch vĨsledc²ch obc², stanoveny obce tzv. Ăprogresivn²ñ a Ăstagnuj²c²ñ. Postup je 

vysvŊtlen v kapitole 4.2.  

4.3.2 Postup pŚi vĨbŊru disparit 

Đdaje, z²skan® z veŚejnŊ dostupnĨch zdrojŢ, byly podrobeny kritick®mu zhodnocen² a 

konfrontov§ny s ¼daji, z²skanĨmi ġetŚen²m na m²stŊ. KupŚ²kladu z ofici§ln²ch materi§lŢ o 

kanalizaci v obci nevyplĨv§, zda je kanalizace ve vġech ļ§stech obce, v jak®m je stavu, zda 

vyģaduje rozġ²Śen², rekonstrukci apod. Informace na m²stŊ obsahovaly mimo jin® zjiġtŊn² o 

slabĨch a silnĨch str§nk§ch obce a hlavnŊ o pl§nech investiļn²ch akc² v bl²zk® budoucnosti. Ze 

synt®zy tŊchto pohledŢ vyplynul skuteļnĨ stav,  kterĨ disparitu mezi obcemi pŚesnŊji popisuje. 
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PodobnĨm zpŢsobem bylo pŚistupov§no k dalġ²m datŢm.  

VĨznamnĨm zjiġtŊn²m je v celku neuspokojivĨ stav se z§sobov§n²m obyvatel nŊkterĨch obc² 

pitnou vodou. Đdaj, ģe v obci je zaveden vodovod, nic nevypov²d§ o tom, zda je ve vġech 

ļ§stech, jak je kapacitn², ale zejm®na o dostateļnosti a kvalitŊ zdrojŢ pitn® vody. Setkali jsme 

se s obcemi, kter® vyhl§sily z§kaz vĨstavby v nŊkterĨch svĨch ļ§stech z dŢvodu nedostatku 

vody, s obcemi, jejichģ zdroj je nekvalitn² a m§lo kapacitn². řada obc² m§ ve svĨch vĨhledech 

investice do rekonstrukc² vodovodŢ, pŚ²padnŊ jejich zaveden² do nŊkterĨch ļ§st² obce apod. 

Nen² jistŊ nutn® zdŢrazŔovat, ģe mezi problematikou Ăvodañ a  Ăkanalizaceñ je tŊsn§ vazba. 

Z ¼zemn²ch pl§nŢ a jinĨch zdrojŢ jsou dostupn® ¼daje o stavebn²ch uz§vŊr§ch, o CHKO, 

pam§tkovĨch z·n§ch atd., ale nejsou zŚejm® dalġ² bari®ry rozvoje obc², jako jsou napŚ. 

nevyjasnŊn® majetkopr§vn² vztahy, opatŚen² m²stn²ch zastupitelstev k zabr§nŊn², ale i k 

pob²dce k dalġ² vĨstavbŊ v obci, aŠ uģ rodinnĨch domŢ (RD) nebo bytovĨch jednotek (BJ). 

Tak® geografick® podm²nky a velikost katastr§ln²ho ¼zem² mohou pŚ²padnĨ rozvoj bydlen² 

ovlivnit. 

Charakteristika pŚ²tomnosti ļi naopak neexistence z§kladn²ch ġkol je jednou z pŚipom²nanĨch 

probl®mŢ jednotlivĨch starostŢ, ale jako disparita ovlivŔuj²c² ¼spŊġnost ļi ne¼spŊġnost obc² se 

v cel®m souboru neprojevila. Jde ovġem o citlivou ot§zku a tam, kde ġkola byla v posledn²ch 

letech zruġena je to ve vŊtġinŊ pŚ²padŢ ch§p§no  jako ġpatnĨ ukazatel. Mnohde je v pl§nu obc² 

z²skat ġkolu zpŊt. 

NepŚ²tomnost st§l® l®kaŚsk® p®ļe se jiģ jako disparita projevuje u obc² v nŊkolika kraj²ch. 

Z vĨġe uvedenĨch pŚ²kladŢ je zŚejm®, ģe vĨbŊr nŊkterĨch disparit je ovlivnŊn skuteļnostmi, 

z²skanĨmi pŚ²mo v navġt²venĨch obc²ch. SamozŚejmŊ nŊkter® disparity jsou dan® kupŚ. 

nadmoŚskou vĨġkou, dopravn² dostupnost², vodn²mi toky (z§topov§ ¼zem²), podm²nkami pro 

zemŊdŊlskou vĨrobu, nŊkterĨmi kulturn²mi pam§tkami, vlivy minul®ho i souļasn®ho 

vyuģ²v§n² nerostn®ho bohatstv² i demografickĨmi pomŊry a vzdŊlanost² obyvatel. VĨznamn§ 

je pŚ²tomnost vŊtġ²ho zamŊstnavatele v obci a moģnostmi doj²ģŅky do zamŊstn§n² ï bl²zkosti 

vŊtġ²ch mŊst.  

Disparity neovlivnŊn® vĨsledky m²stn²ch ġetŚen² 

NadmoŚsk§ vĨġka 

Vzd§lenost od krajsk®ho, okresn²ho, pŚ²p. jin®ho vŊtġ²ho mŊsta, st§tn² hranice 

TŊģba nerostnĨch surovin v minulosti i souļasn§ 

Ġkola 

L®kaŚ 

Socio-demografick§ struktura obyvatel  

Dos²dleneck§ obec ï Sudety 

Disparity ovlivnŊn® vĨsledky m²stn²ho ġetŚen² 

Dopravn² dostupnost a stav pŚ²jezdovĨch komunikac² 

Stav komunikac² v obc²ch 

Centrum obce ï n§ves, n§mŊst² 

Chodn²ky 
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Bari®ry v rozvoji ï stavebn² uz§vŊry, CHKO, nevyŚeġen® pozemkov® majetkopr§vn² 

vztahy 

Kanalizace 

Voda (vodovod, zdroje, kvalita pitn® vody) 

Disparity vyplĨvaj²c² jen z m²stn²ho ġetŚen² 

TuristickĨ potenci§l 

CelkovĨ stav obce ï viz pasport tazatele 

Dominantn² zamŊstnavatel* 

* Zpracovatel® jsou si vŊdomi ekonomick® situace posledn²ch let (ekonomick§ krize), kterou 

pasportizace zastihla jen na samotn®m poļ§tku. Z toho dŢvodu jsou vĨvody v tomto ohledu i 

vĨvody tĨkaj²c² se nezamŊstnanosti vyuģiteln® jen metodicky. 

4.3.3 Rozbor jednotlivĨch krajŢ 

4.3.3.1 JihoļeskĨ kraj 

V Jihoļesk®m kraji bylo pasportizov§no 13 obc².  

Z hlediska disparit,  se neprojevuje nadmoŚsk§ vĨġka, pokles rostlinn® i ģivoļiġn® vĨroby (tĨk§ 

se v podstatŊ vġech obc²), ¼bytek orn® pŢdy a pŚ²rŢstek travn²ch porostŢ, kanalizace a ĻOV 

(pokud nen² je v jin® obci), ġkoly jsou ve vġech obc²ch a mezi siln® str§nky patŚ² turismus a 

pŚ²rodn² prostŚed².  

Za disparitu, kter§ ale nez§vis² na prosperitŊ obc² lze povaģovat probl®my s pitnou vodou. 

Jedna z nejlepġ²ch obc² ï Besednice ï m§ stavebn² uz§vŊru v jedn® sv® ļ§sti (Malġe) a 

nejhorġ², obec Louļovice, Śeġila teprve v roce 2006 pŚ²vod pitn® vody. Tato obec dle zjiġtŊn² 

tazatele na m²stŊ m§lo vyuģ²v§ sv®ho turistick®ho potenci§lu (Vltava).  

VŊtġina obc² pl§nuje opravy komunikac² a n§mŊst²,  vĨstavbu hŚiġŠ, tŊlocviļen u ġkol a jejich 

rekonstrukci, a podporu bydlen² ï RD i BJ, kde se ale disparita projevuje v podobŊ bari®r 

rozvoje z dŢvodu pam§tek, CHKO Ġumava, Natura, nadn§rodn² biokoridor (Borot²n), 

ukonļen² vĨstavby chat, atd.  Mezi slabĨmi str§nkami obc² se neobjevila nezamŊstnanost 

Disparity:  

- vyuģit² turistick®ho potenci§lu 

- bari®ry rozvoje ve vĨstavbŊ bydlen² 

- probl®my s pitnou vodou (tato disparita nez§vis² na prosperitŊ obce ani na poļtu 

       obyvatel) 

- zamŊstnavatel v obci a poļet pracovn²ch m²st 

4.3.3.2  JihomoravskĨ kraj 

V Jihomoravsk®m kraji bylo pasportizov§no 30 obc².  

NadmoŚsk§ vĨġka je dosti vĨraznou disparitou. Mezi 15 lepġ²mi obcemi leģ² jen 3 

v nadmoŚsk® vĨġce vŊtġ² neģ 200 m n.m., v horġ² polovinŊ leģ² jen 3 obce pod 200 m n.m. 
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Ve vŊtġinŊ obc² poklesla ģivoļiġn§ vĨroba, ale prakticky se nezmŊnil rozsah rostlinn® vĨroby 

(zmŊny jsou v sortimentu). Mal® zmŊny se projevuj² i v druz²ch pozemkŢ, orn§ pŢda se 

dokonce ve tŚech obc²ch v lepġ² polovinŊ zvĨġila.  

V nŊkolika obc²ch horġ² poloviny jsou probl®my s pitnou vodou ï obce maj² v pl§nu 

vĨstavbu vodovodu, pŚ²padnŊ Śeġ² nedostateļnost zdroje (pŚivadŊļ v RadŊjovŊ). Vodovod maj² 

v pl§nu i nŊkter® obce lepġ² poloviny (Rakvice). 

Kanalizace je vĨraznou disparitou v kraji. Stagnuj²c² obce kanalizaci a ĻOV buŅ nemaj², 

nebo jen ļ§steļnou, ale velk§ vŊtġina obc² m§ rekonstrukci, pŚ²p. rozġ²Śen² kanalizace a ĻOV 

v pl§nu investic. 

Omezen® moģnosti ï bariery - rozvoje z hlediska bydlen² jsou ovlivnŊny stavebn²mi 

uz§vŊrami (CHKO, plynovod, m§lo pozemkŢ pro vĨstavbu, nevyŚeġen® majetkopr§vn² 

vztahy). V pasportizovanĨch obc²ch je pomŊrnŊ malĨ pod²l katastr§ln²ho pozemku na jednoho 

obyvatele (0,3-3,5 ha), ale nejev² se to jako disparita. 

Zaj²mav§ disparita je n§ves ï u stagnuj²c²ch obc² buŅ nen², nebo je zanedban§. 

NezamŊstnanost ve stagnuj²c²ch obc²ch souvis² s menġ²m poļtem zamŊstnavatelŢ v obc²ch, s 

niģġ²m poļtem pracovn²ch m²st. 

Komunikace a dopravn² dostupnost se objevuj² jako slab§ str§nka stagnuj²c²ch obc². 

Disparity:  

- nadmoŚsk§ vĨġka 

- pitn§ voda ï vodovod 

- kanalizace 

- bari®ry rozvoje 

- n§ves 

- zamŊstnavatel v obci 

- komunikace 

4.3.3.3 KarlovarskĨ kraj 

V tomto kraji bylo pasportizov§no 7 obc².  

Z hlediska Ăprogresivnosti nebo stagnaceñ jsou rozd²ly aģ na jednu obec (Olov²) pomŊrnŊ 

mal®. Vġechny obce leģ² v ¼zem² bĨvalĨch Sudet a patŚ² mezi dos²dleneck® obce.  

Z hodnocen² na m²stŊ je jako slab§ str§nka zmiŔov§na struktura obyvatel  a st§rnut² obyvatel. 

V obc²ch a nejbliģġ²m okol² je Śada moģnost² zamŊstn§n² ï zamŊstnanost obyvatel patŚ² mezi 

siln® str§nky.  

Z dŢvodu ochrany nerostn®ho bohatstv² a minul® i souļasn® tŊģby jsou v obc²ch stavebn² 

uz§vŊry, ale i pŚ²jmy (Nov® Sedlo).  

V ģ§dn® z pasportizovanĨch obc² nebyla vĨznamn§ rostlinn§ a ģivoļiġn§ vĨroba, ale 

v souladu s celkovĨm trendem v ĻR v ļ§sti obc² ubylo orn® pŢdy a zvŊtġily se zatravnŊn® 

plochy.  
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Vġechny obce maj² v celku vyhovuj²c² kanalizaci a ĻOV.  

Mezi siln® str§nky patŚ² u vġech obc² pŚ²roda a ĢP. Z hlediska pl§novanĨch investic 

pŚevl§daj² pl§ny na zlepġen² vzhledu obc², investice do bydlen², zkvalitnŊn² MĠ a ZĠ 

(zateplen², okna), vĨstavba dŊtskĨch hŚiġŠ apod. 

Z disparit se vcelku nevĨraznŊ projevuje nadmoŚsk§ vĨġka ï obce progresivn² 350 - 450 m 

n.m., obce stagnuj²c²  450 ï 500 m n.m. 

Zaj²mavou disparitou je d®lka funkļn²ho obdob² posledn²ho starosty. V progresivn²ch 

obc²ch jsou starostov® ve funkci od r. 2002 a jeden od r. 1990, ve stagnuj²c²ch obc²ch od roku 

2006. CelkovĨ poļet starostŢ od roku 1991 je v prŢmŊru 3. 

Disparity:  

- d®lka funkce posledn²ho starosty 

- nadmoŚsk§ vĨġka 

- nerostn® bohatstv² 

- struktura obyvatel  

4.3.3.4 Kr§lovehradeckĨ kraj 

V kr§lovehradeck®m kraji bylo pasportizov§no 12 obc².   

NadmoŚsk§ vĨġka je niģġ² u obc² prosperuj²c²ch (220 aģ 390 m n.m.) a vyġġ² u obc² 

neprosperuj²c²ch (360 aģ 550 m n.m.). Rostlinn§ vĨroba jev² pokles sp²ġe u obc² horġ²ch. 

N§rŢst ploch travn²ch porostŢ se projevuje u vġech obc². VĨraznou disparitou je kanalizace 

(neprosperuj²c² obce nemaj² s vĨjimkou Radvanic), ale projevuje se v z§vislosti na poļtu 

obyvatel. L®kaŚ a ġkola jsou ve vġech pasportizovanĨch obc²ch. Rozloha katastr§ln²ho 

pozemku na jednoho obyvatele je vŊtġ² u obc² horġ²ch (mŢģe souviset z nadmoŚskou 

vĨġkou). Mezi slab® str§nky obc² patŚ² nezamŊstnanost a probl®my s pitnou vodou 

v z§vislosti na poļtu obyvatel (Slatiny ï 567 obyvatel, Jiļ²nŊves ï 555 obyvatel). Za probl®m 

povaģuj² vġechny obce zamŊstnanost a m§lo prŢmyslu a sluģeb. Pl§novan® investice jsou 

smŊŚov§ny do vĨstavby, dokonļen² a rekonstrukc² kanalizace a ĻOV, do pŚ²pravy vĨstavby 

bydlen² a do volnoļasovĨch aktivit (hŚiġtŊ, multifunkļn² hala, kulturn² pam§tky, muzea). U 

horġ²ch obc² se mnohdy nevyskytuje n§ves. Probl®my s  obyvateli, nikoli s pŚistŊhovalĨmi do 

Sudet. Komunikace v obc²ch jsou ve vŊtġinŊ vyhovuj²c² ï nejev² se jako disparita. Stavebn² 

uz§vŊry z dŢvodŢ starĨch dŢln²ch dŊl, obchvat N§choda, pam§tkov§ z·na. 

Disparity:  

- nadmoŚsk§ vĨġka 

- pokles rostlinn® vĨroby 

- kanalizace a ĻOV v z§vislosti na poļtu obyvatel 

- z§soben² pitnou vodou v z§vislosti na poļtu obyvatel 

- n§ves 

- obyvatelstvo  

- stavebn² uz§vŊry 
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4.3.3.5 LibereckĨ kraj 

V Libereck®m kraji bylo pasportizov§no 9 obc².  

Ani jedna obec nen² ne¼spŊġn§ v obou ukazatel²ch (obyvatelstvo, ekonomika) a jen ļtyŚi 

v jednom z nich. Vġechny obce leģ² v nadmoŚsk® vĨġce od 250 m n.m. (PŚ²ġovice) do 600 m 

n.m. (JosefŢv DŢl). 6 obc² m§ nadmoŚskou vĨġku nad 350 m n.m. Projevuje se slab§ disparita 

z hlediska nadmoŚsk® vĨġky mezi lepġ²mi obcemi a horġ²mi, horġ² obce leģ² ve vĨġce 480 ï 

600 m n.m. 

Pozemky v obc²ch vykazuj² vĨraznĨ n§rŢst travnatĨch ploch a pokles rozlohy orn® pŢdy. 

Ve vŊtġinŊ obc² nen² kanalizace a ĻOV, nebo jen ļ§steļn§ kanalizace. T®mŊŚ vġechny obce 

maj² kanalizaci v pl§nu investic, ale neprojevuje se to jako disparita mezi ¼spŊġnĨmi a 

ne¼spŊġnĨmi obcemi. 

Za silnou str§nku povaģuj² t®mŊŚ vġechny obce pŚ²rodu a dopravn² dostupnost, za slabou 

str§nku kanalizaci, pracovn² pŚ²leģitosti a tak® m§lo aktivit pro volnĨ ļas. 

V jedn® z progresivn²ch obc² (OldŚichov) maj² v pl§nu dokonļen² vodovodu v ļ§sti obce. 

NevĨrazn§ disparita je velikost plochy katastr§ln²ho ¼zem² pŚipadaj²c²ho na jednoho 

obyvatele. Progresivn² obce maj² pozemek na jednoho obyvatele vŊtġ², neģ stagnuj²c². 

Progresivn² obce maj² v²ce pracovn²ch m²st u zamŊstnavatelŢ v obci, neģ horġ². 

Disparity:  

- nadmoŚsk§ vĨġka 

- zamŊstnavatel v obci 

- pl§n vĨstavby kanalizace a ĻOV 

- velikost pozemku na 1 obyvatele 

- stav v z§sobov§n² pitnou vodou  

4.3.3.6 MoravskoslezskĨ kraj 

V Moravskoslezsk®m kraji bylo pasportizov§no 13 obc². 

NadmoŚsk§ vĨġka nen² vĨraznou disparitou, ale v 7 progresivn²ch obc²ch je max. nadmoŚsk§ 

vĨġka 350 m n.m. (Prģno, HrabynŊ) a mezi 6 stagnuj²c²mi obcemi jsou 4 nad 420 m n.m. 

(Mal§ Mor§vka 700 m n.m.) 

Ve vġech obc²ch se zvĨġil pod²l travnatĨch ploch, ale nijak vĨraznŊ neklesl pod²l orn® pŢdy. 

Za silnou str§nku je povaģov§na u progresivn²ch obc² dopravn² dostupnost, historie 

(HrabynŊ, Kun²n) a zamŊstnanost a u vġech obc² pŚ²roda a moģnosti turistiky. 

VĨraznou disparitou je kanalizace a ĻOV, i kdyģ nejl®pe hodnocen® obce Holasovice a Prģno 

kanalizaci nemaj² a teprve pl§nuj² vĨstavbu. 

S vĨjimkou Hluboļce jsou ve vġech obc²ch ġkoly. Holasovice, kter® ve statistice ġkolu nemaj², 

vyuģ²vaj² ġkolu v soused²c²ch Neplachovic²ch. Hluboļec m§ v pl§nu ġkolu z²skat zpŊt. 
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Jako m®nŊ vĨrazn§ disparita je velikost pozemku na 1 obyvatele, kde obce hŢŚe hodnocen® 

maj² vŊtġ² pozemky. Extr®mem je Mal§ Mor§vka s 9,1 ha na 1 obyvatele, ale z celkov® 

velikosti katastru 6158 ha pŚipad§ 5665 ha na lesy.   

Disparity:  

- nadmoŚsk§ vĨġka 

- dopravn² dostupnost ï bl²zkost vŊtġ²ch mŊst 

- zamŊstnanost ï zamŊstnavatel v obci 

- kanalizace a ĻOV 

- velikost pozemku na 1 obyvatele 

4.3.3.7 OlomouckĨ kraj 

V Olomouck®m kraji bylo pasportizov§no 16 obc².  

Prvn² skupina (7 prosperuj²c²ch) leģ² v nadmoŚsk® vĨġce do 300 m n.m. (s vĨjimkou Lipov§ 

L§znŊ), mezi ostatn²mi jsou 3 obce (Mladeļky, Charv§ty, Vidnava) do nadmoŚsk® vĨġky 240 

m n.m., ale ostatn²ch 6 maj² nadmoŚskou vĨġku 350 aģ 600 m n.m. S t²m asi souvis² i pokles 

rostlinn® a ģivoļiġn® vĨroby u stagnuj²c²ch obc² a rozġ²Śen² travn²ch ploch. 

VĨrazn§ disparita je vodovod (nen², nebo je pl§novan§ rekonstrukce) a kanalizace s ĻOV. 

Obec Jedl² d§v§ pŚednost individu§ln²m ļistiļk§m. 

Mezi siln® str§nky patŚ² pŚ²roda a ĢP, za slab® str§nky je pokl§d§na rozloha (Lipov§), poļet 

ļ§st² (Mal§ Morava), pasivita obyvatel a nezamŊstnanost. 

Disparita Ăġkolañ a Ăl®kaŚñ ï ve stagnuj²c²ch obc²ch nen². Mezi Ăprogresivn²miñ obcemi je 

vĨjimkou Tov®Ś, coģ je ovlivnŊno bl²zkost² Samot²ġek a Olomouce. 

Disparitou je tak® existence, pŚ²p. stav n§vsi a komunikace.  

Disparity:  

- nadmoŚsk§ vĨġka s vazbou na ģivoļiġnou a rostlinnou vĨrobu 

- vodovod 

- kanalizace a ĻOV 

- ġkola 

- l®kaŚ 

- n§ves 

- komunikace  

- rozloha (velikost pozemku na 1 obyvatele) a poļet ļ§st² 

4.3.3.7 PardubickĨ kraj 

V pardubick®m kraji bylo pasportizov§no 10 obc².  

Disparitou se jev² poļet obyvatel (mezi stagnuj²c²mi jen HrochŢv TĨn m§ 1812 obyvatel, 

ostatn² do 620 obyvatel - Kladruby n.L.) V progresivn²ch jen Srnojedy maj² 617 a Cerekvice 

822 obyvatel, ostatn² pŚesahuj² 1647 (Seļ).  
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Projevuje se i velikost pozemku na 1 obyvatele ï mezi horġ²mi obcemi s poļtem obyvatel 

500 - 600 jsou nejvŊtġ² pozemky. 

Disparitou je kanalizace a ĻOV ï stagnuj²c² obce kanalizaci nemaj² nebo pl§nuj² dokonļen².  

VĨraznou disparitou je nepŚ²tomnost l®kaŚe v obci.  

Pl§novan® investice smŊŚuj² do vĨstavby RD a pŚ²pravy infrastruktury pro vĨstavbu, 

dokonļen² kanalizace, pŚ²p. zvŊtġen² kapacity ĻOV.  

Poļet starostŢ od r. 1991 je vyrovnanĨ ï 2, jen po jednom pŚ²padu je 1 nebo 3.  

Projevuje se bl²zkost vŊtġ²ho mŊsta u progresivn²ch obc².  

Bari®rami rozvoje jsou nevyŚeġen® restituce, CHKO, rekreaļn² oblast, zdroj pitn® vody. 

NadmoŚsk§ vĨġka se projevuje ve velikosti z§topov®ho ¼zem² v obci, obce kter® nemaj² 

z§topov® ¼zem² leģ² ve vĨġce 440-500 m n.m.  

Komunikace  a dopravn² napojen² je pokl§d§no za slabou str§nku vŊtġinou horġ²ch obc², 

stejnŊ jako nezamŊstnanost. 

Disparity:  

- poļet obyvatel 

- velikost pozemku na 1 obyvatele 

- kanalizace 

- l®kaŚ 

- bl²zkost vŊtġ²ho mŊsta 

- bari®ry rozvoje 

- velikost z§topov®ho ¼zem² ve vazbŊ na nadmoŚskou vĨġku 

- komunikace 

- nezamŊstnanost 

4.3.3.8 PlzeŔskĨ kraj 

V PlzeŔsk®m kraji bylo pasportizov§no 14 obc².  

Zaj²mavŊ se projevuje vliv nadmoŚsk® vĨġky ï stagnuj²c² obce leģ² v rozpŊt² 440 aģ 550 m 

n.m., ale u ostatn²ch obc² se tento vliv neprojevuje. Jen mezi obcemi s ukazatelem 

obyvatelstvo jsou dvŊ obce nad 700 m n.m. a tŚi nej¼spŊġnŊjġ² obce leģ² ve vĨġce 350 (MŊsto 

Touġkov),  aģ 490 m n.m. (L²ġŠany). 

VĨraznou disparitou je beze sporu vodovod, kterĨ nen² nebo vyģaduje rekonstrukci, pŚ²padn® 

rozġ²Śen² u stagnuj²c²ch obc² (Paļejov, MladĨ Smolivec, Petrovice, Ļ²ģkov). Vġechny maj² 

poļet obyvatel pod 800. Disparita Ăvodañ se projevuje ve vazbŊ na Ăpoļet obyvatelñ. 

Dalġ² vĨraznou disparitou je kanalizace a ĻOV, kter§ chyb² u nejhorġ²ch obc² a je zde zŚejm§ 

vazba na Ăvodovodñ a poļet obyvatel. Poļet obyvatel ovlivŔuje disparity Ăl®kaŚñ a Ăġkolañ ï 

tato s vĨjimkou Paļejova se 793 obyvateli, kde je ġkola dev²tilet§. 
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Zaj²mav§, ale nedostateļnŊ ovŊŚen§ je disparita Ăpoļet ļ§st²ñ, (Ļ²ģkov m§ v pl§nu vodovod, 

kanalizaci a ĻOV pro okol² ï uvedeno 8 ļ§st²) 

Z§vaģnou disparitou jsou komunikace, n§ves a chodn²ky ï v horġ² polovinŊ obc² jsou 

v pl§nu. Obec Hartmanice uv§d², ģe udrģuje 97 km komunikac², coģ vyplĨv§ z velk® rozlohy 

obce (6221 ha, aļkoliv v roce 1991 byla rozloha 3487 ha) a z 23 ļ§st²!  

VĨraznou disparitou jsou stavebn² uz§vŊry a bari®ry rozvoje. Jedn§ se o NP Ġumava, z§kaz 

stavby rekreaļn²ch objektŢ, nŊjak® bari®ry v dŢsledku plynovodu (Paļejov), nedostatek 

stavebn²ch parcel (Chr§st), pam§tkov§ z·na. 

Disparity:  

- vodovod  (ve vazbŊ na poļet obyvatel) 

- kanalizace a ĻOV 

- komunikace, chodn²ky  

- bari®ry rozvoje 

- ġkola 

- poļet ļ§st² (nedostateļnŊ doloģeno) 

4.3.3.9 Kraj Vysoļina 

V kraji Vysoļina bylo pasportizov§no 11 obc².  

Prvn² tŚi progresivn² obce leģ² v nadmoŚsk® vĨġce od 350 m n.m. (Dukovany) do 480 m n.m. 

(VĨļapy). Z 8 dalġ²ch obc² jen jedna (Rokytnice) leģ² v nadmoŚsk® vĨġce 220 m n.m. Ostatn² 

maj² vĨġku 500  aģ 630 m n.m. NadmoŚsk§ vĨġka je tedy zaŚazena mezi disparity obc² tohoto 

kraje. 

V ļ§sti obc² poklesla ģivoļiġn§ vĨroba, rostlinn§ se ļ§steļnŊ zmŊnila co do sortimentu. 

Neprojevil se pokles rozsahu orn® pŢdy ani vĨraznĨ n§rŢst travn²ch ploch.  

Bez ohledu na Ăprogresivituñ nebo Ăstagnaciñ obc² se vyskytuje probl®m s pitnou vodou ï 

obce pl§nuj² vĨstavbu nebo rozġ²Śen² vodovodu a v Koġetic²ch  jsou probl®my s jakosti vody. 

T®mŊŚ vġechny obce pl§nuj² rekonstrukci nebo rozġ²Śen² kanalizace, vŊtġinou ve vazbŊ na 

pl§novanou vĨstavbu RD a budov§n² potŚebn® infrastruktury. 

V nŊkterĨch pŚ²padech (Krahulļ², Star§ Ś²ġe) maj² nebo pl§nuj² biologick® rybn²ky. 

M®nŊ vĨrazn§ je disparita Ăpod²l katastr§ln² rozlohy obce na jednoho obyvateleñ.  

Mezi siln® str§nky jsou zahrnuty pŚ²roda, jadern§ elektr§rna, pŚ²padnŊ uģitky z JE a udrģen² 

ġkoly. Bez ohledu na zaŚazen² obc² mezi progresivn² nebo stagnuj²c² se projevuj² probl®my 

s pozemky pro vĨstavbu. VĨraznou disparitou jsou stavebn² uz§vŊry (JE, nerostn® bohatstv², 

pam§tkov§ z·na a bonita pŢdy (Star§ Ś²ġe). 

Disparitou je Ăn§vesñ ï v obc²ch ne¼spŊġnĨch n§ves nen² nebo nen² udrģovan§. 

Bl²zkost vŊtġ²ho mŊsta se projevuje pŚ²znivŊ u lepġ²ch obc². 
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NevĨraznŊ se projevuj² Ăkomunikace v obciñ  

Disparity:  

- nadmoŚsk§ vĨġka 

- vodovod, jakost vody 

- velikost pozemku na 1 obyvatele 

- stavebn² uz§vŊry 

- n§ves 

- bl²zkost vŊtġ²ho mŊsta 

4.3.3.10 ĐsteckĨ kraj 

V tomto kraji bylo pasportizov§no 17 obc².  

S vĨjimkou dvou progresivn²ch obc² (BudynŊ, Chodouny) a jedn® stagnuj²c² (Koġtice) leģ² 

vġechny na ¼zem² bĨvalĨch Sudet.  

Vġechny obce maj² kanalizaci (nŊkter® ļ§steļnou) a vŊtġina ĻOV, ale cca 2/3 obc² maj² 

v pl§nu investic dokonļen² kanalizace, pŚ²p. jej² rekonstrukci.  

Lepġ² obce hodlaj² investovat do bytov® vĨstavby, horġ² do kanalizace (dokonļen², 

rekonstrukce).  

ShodnŊ za silnou str§nku je povaģov§na pŚ²roda a dopravn² napojen². Za slabou str§nku u 

horġ²ch obc² je uv§dŊn§ nezamŊstnanost, komunikace a infrastruktura.  

ZemŊdŊlsk§ vĨroba rostlinn§ se v podstatŊ nezmŊnila a nevykazuje rozd²ly mezi lepġ²mi a 

horġ²mi obcemi. Pokles ģivoļiġn® vĨroby aģ k nule je vĨraznŊjġ² u stagnuj²c²ch obc². 

Dosti vĨraznou disparitou je nadmoŚsk§ vĨġka. Mezi 7 lepġ²mi obcemi jen 2 pŚesahuj² 200 m 

n.m. (Horn² Podluģ² 430 m n.m., Mġen®-l§znŊ 220 m n.m.). NadmoŚsk§ vĨġka stagnuj²c²ch 

obc² dosahuje 550 m n.m., dvŊ obce (ChabaŚovice, Koġtice) maj² nadmoŚskou vĨġku niģġ² neģ 

200 m n.m. Z hlediska zamŊstnavatele v obci je m®nŊ vĨraznĨ rozd²l mezi progresivn²mi a 

stagnuj²c²mi obcemi. Vcelku vĨraznou disparitou je d®lka funkļn²ho obdob² posledn²ho 

starosty (horġ² kratġ² dobu) a i celkovĨ poļet starostŢ od r. 1991 (horġ² v²ce).  

Z pasportu tazatele na m²stŊ bylo zjiġtŊno, ģe v lepġ²ch obc²ch je n§ves nebo n§mŊst² 

upraven® (s vĨjimkou Horn²ho Podluģ², kde maj² v pl§nu toto vybudovat) a v horġ²ch obc²ch 

vŊtġinou n§ves nebo n§mŊst² nen². 

Disparity:   

- nadmoŚsk§ vĨġka 

- n§ves nebo n§mŊst² 

- pl§novan® investice do kanalizace 

- doba funkce posledn²ho starosty 

- bariery  rozvoje - nevypoŚ§dan® pozemky (H§j u Duchcova), geograf dŢvody (Telnice) 

- zamŊstnavatel v obci (m®nŊ vĨrazn§ disparita) 

- ģivoļiġn§ vĨroba 
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4.3.3.11 Zl²nskĨ kraj 

Ve Zl²nsk®m kraji bylo pasportizov§no 11 obc². 

Z hlediska nadmoŚsk® vĨġky a zmŊn v ģivoļiġn® a rostlinn® vĨrobŊ se neprojevuje disparita 

mezi progresivn²mi a stagnuj²c²mi obcemi. U vŊtġiny obc² je n§rŢst travnatĨch ploch  a pokles 

rozlohy orn® pŢdy. 

VĨraznou disparitou je pŚ²tomnost ġkoly. V obc²ch horġ² poloviny souboru je jen ve dvou 

obc²ch pŊtilet§ ġkola a 2 obce s poļtem obyvatel nad 900 (BystŚiļka, Kostelany n.M.) nemaj² 

ġkolu vŢbec. 

Disparitou mezi lepġ²mi obcemi a horġ²mi je dominantn² zamŊstnavatel v obci a poļet 

pracovn²ch m²st. 

NapŚ²ļ obcemi se projevuj² stavebn² uz§vŊry (pŚivadŊļ R 49 ï PozdŊchov, na vĨstavbu 

rekreaļn²ch objektŢ ï Karol²nka, prŢplav Odra-Dunaj ï Kostelany n.M., Natura ï Podhradn² 

Lhota). 

Za silnou str§nku je bez vĨjimky povaģov§na pŚ²roda, ĢP a turistickĨ potenci§l. 

Kanalizace u horġ² poloviny obc² buŅ nen², nebo je pl§nov§no jej² dokonļen², pŚ²p. 

rekonstrukce. Z l®pe hodnocenĨch obc² m§ v pl§nu vĨstavbu ĻOV a dokonļen² kanalizace 

JablŢnka. 

V horġ²ch obc²ch je dle hodnocen² tazatele zanedban§ n§ves ï asi souvis² s iniciativou 

obyvatel.  

Za slabou str§nku je u horġ²ch obc² pokl§d§na mal§ iniciativa obyvatel. 

Disparitou jsou komunikace v obc²ch a vĨstavba chodn²kŢ. 

Disparity:  

- ġkola 

- zamŊstnavatel v obci 

- kanalizace 

- obyvatelstvo 

- komunikace a chodn²ky 

- n§ves 
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4.3.4 PŚehled    

Tab. 4.1: PŚehled disparit po kraj²ch                      

Disparita KV  ĐS LI  PL JĻ KH  PA JM VY OL ZL  MS Poļet 

krajŢ 

s disp. 

kanalizace - # # # - # # # - # # # 9 

nadmoŚsk§ vĨġka # # # - - # - # # # - # 8 

pitn§ voda, vodovod - - # # # # - # # # - - 7 

bari®ry rozvoje, 

stavebn² uz§vŊry 

- # - # # # # # # - - - 7 

n§ves - # - - - # - # # # # - 6 

komunikace a 

chodn²ky 

- - - # - - # # - # # - 5 

velikost pozemku na 

1 obyvatele 

- - # - - - # - # # - # 5 

zamŊstnanost - # # - - - - # - - # # 5 

obyvatelstvo, poļet 

obyvatel 

# - - - - # # - - - # - 4 

ġkola - - - # - - - - - # # - 3 

dopravn² dostupnost, 

bl²zkost mŊsta 

- - - - - - # - # - - # 3 

poļet ļ§st² - - - # - - - - - # - - 2 

l®kaŚ - - - - - - # - - # - - 2 

rostlinn§ a ģivoļiġn§ 

vĨroba 

- # - - - # - - - - - - 2 

doba starosty ve 

funkci 

# # - - - - - - - - - - 2 

nerostn® bohatstv² # - - - - - - - - - - - 1 

vyuģit² turistick®ho 

potenci§lu 

- - - - # - - - - - - - 1 

z§topov®ho ¼zem² ve 

vazbŊ na 

nadmoŚskou vĨġku 

- - - - - - # - - - - - 1 

Poļet disparit v kraji 4 7 5 6 3 7 8 7 6 9 6 5  

Dle poznatkŢ z analĨzy v kroku 2 a kroku 1 bylo pŚistoupeno vytvoŚen² souboru indik§torŢ a  

proveden² jejich statistick®ho vyhodnocen² ï krok 3. 
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5 D²lļ² c²l 4 - Hodnot²c² model -  krok  3 a 4 

5.1 Krok 3 -  identifikace indik§torŢ a statistick® vyhodnocen² 

Pro zjiġtŊn², zda existuje vztah mezi pŚ²ļinou a dŢsledkem, byly vypracov§ny testy rozeb²raj²c² 

vztah 84 vybranĨch kvalitativn²ch ukazatelŢ o obc²ch ï indik§torŢ. 

Seznam indik§torŢ: 

Kapit§lov® vĨdaje na obyvatele 

Celkov® pŚ²jmy na obyvatele bez dotace 

Aktiva na obyvatele 

PrŢmŊrnĨ rozd²l pod²lŢ migrace v obci a okrese v letech 93-2006 (v %) 

PrŢmŊrnĨ rozd²l pod²lŢ pŚ²rŢstku v obci a okrese v letech 93-2006 (v %) 

PrŢmŊrnĨ rozd²l pod²lu nezamŊstnanosti v obci a okrese v letech 2001-06 (v %) 

Pod²l vyj²ģdŊj²c²ch na ekonomicky aktivn²m obyvatelstvu 1991 (v %)  

Pod²l vyj²ģdŊj²c²ch na ekonomicky aktivn²m obyvatelstvu 2001 (v %)  

Rozd²l vyj²ģdŊj²c²ch na ekonomicky aktivn²m obyvatelstvu 91 a 01 (v %)  

Dotace - pod²l na obyvatele 

Poļet zamŊstnancŢ u velkĨch zamŊstnavatelŢ v obci 

Poļet zamŊstnancŢ u nejvŊtġ²ho zamŊstnavatele v obci 

Kanalizace v obci 

Ļist²rna odpadn²ch vod 

Doj²ģŅkovĨ ļas do krajsk®ho mŊsta (v minut§ch) 

L®kaŚsk® p®ļe - l®kaŚsk§ praxe 

NadmoŚsk§ vĨġka - rozd²l 

Hustota  os²dlen² - obyvatel / plocha obce (obyv./ km2) 

N§mŊst² v obci 

TŊģba surovin v obci 

Star® ekologick® z§tŊģe v obci 

Brownfields v obci 

MateŚsk§ ġkola v obci 

Z§kladn² ġkola v obci 

Poļet spolkŢ v obci 

Stavebn² omezen² v obci 

Poloha obce v oblasti Sudet 

Poļet turistickĨch zaj²mavost², moģnosti pohostinstv² a ubytovan² 

Vzd§lenost d§lnice od obce (km) 

Vzd§lenost silnice 1.tŚ²dy od obce (m) 

Poļet oblast² do kterĨch chtŊj² starostov® v obc²ch v budoucnu investovat 

Dostupnost obc² s rozġ²Śenou pŢsobnost² (dle URS PRAHA (2007)) 

Vzd§lenost ke komunikaci 1.tŚ²dy (dle URS PRAHA (2007)) 

Poloha ve vztahu k rozvojovĨm ¼zem²m (dle URS PRAHA (2007)) 
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PrŢmŊrnĨ roļn² pŚ²rŢstek obyvatel v obci 

Ekonomick® indik§tory ï kumulovanĨ ukazatel ekonomickĨ 

Indik§tory obyvatelstva ï kumulovanĨ indik§tor obyvatelstvo 

Hrad nebo z§mek v obci 

Aquapark v obci 

LyģaŚsk§ sjezdovka v obci 

Cyklotrasa v obci 

V obci je moģn® se ubytovat 

DaŔov® pŚ²jmy / obyvatele 

NedaŔov® pŚ²jmy / obyvatele 

Ciz² zdroje / obyvatele 

Celkov® pŚ²jmy / obyvatele 

PrŢmŊrnĨ roļn² pŚ²rŢstek obyvatel v obci 

Velikost katastru 2006 

Obyvatele na plochu bez lesa 2006 

Obyvatele na plochu bez lesa a pŢdy 

Pod²l  lesn² pŢdy na celku 

Pod²l obyvatel bez vzdŊl§ni 1991 

Pod²l obyvatel se z§kladn²m vzdŊl§n²m 1991 

Suma pod²lŢ obyvatel z§kl. a bez vzdŊl§n²1991 

Pod²l obyvatel se z§kladn²m vzdŊl§n²m 2001. 

Suma pod²lŢ obyvatel z§kl. a bez vzdŊl§n² 2001 

Poļet obyvatel 1971 

Poļet obyvatel 1981 

Poļet obyvatel 1991 

NezamŊstnanost  v obci 2006 

Ekonomicky aktivn²ch obyvatel  2001 

Poļet administrativn²ch jednotek 2007 

Kanalizace budovan§ 

ĻOV budovan§ 

N§draģ² v obci  2006 

Doj²ģŅkov§ vzd§lenost do okresn²ho mŊsta v km 

Z§plavov® ¼zem² ï pod²l 

Poļet zastupitelŢ   2007 

Rozd²l pod²lu osob do 14 let mezi roky 2007 a1991 

Rozd²l pod²lu osob nad 60 let pro mezi roky 2007 a1991 

N§rŢst poļtu podnikatelskĨch subjektŢ % mezi roky 2006 a 1997 

ZmŊna poļtu st§tn²ch organizac² v obci  mezi roky 2006 a 1997 

ZmŊna poļtu akciovĨch spoleļnost² v obci mezi roky 2006 a 1997 

ZmŊna poļtu FyzickĨch osob v obci mezi roky 2006 a 1993 

Pod²l roln²kŢ v roce 1993 na celkov®m poļtu podnikatelskĨch subjektŢ 
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Pod²l roln²kŢ  v roce 2006 na celkov®m poļtu podnikatelskĨch subjektŢ 

Rozd²l pod²lu roln²kŢ  na celkov®m poļtu podnikatelskĨch subjektŢ  2006-1993  

PrŢmŊrn§ hodnota zneļiġtŊn² 

Rozd²l hodnoty zneļiġtŊn² v roce 2005 od prŢmŊru zneļiġtŊn² 

Body za komunikaci - 3 nejlepġ² 

Body dle subjektivn²ho hodnocen² - dojem z obce dle pasportu tazatele - body 5 nejlepġ² 

Đļast v programu obnovy vesnice nebo obnova venkova 

Đļast v soutŊģi vesnice roku 

TŊģba nerostu - body 

5.1.1 TeoretickĨ ¼vod 

Teoretick® poznatky byly zpracov§ny na z§kladŊ (Zv§rov§, J (2003)) a (Jaroġov§ E., Kr§l J. 

(2006)) 

5.1.1.1 Hypot®zy  

Jak uv§d² (Zv§rov§, J (2003)), vŊtġina statistickĨch analĨz zahrnuje porovn§n² rŢznĨch 

vnŊjġ²ch nebo vnitŚn²ch impulsŢ ke zkoumanĨm objektŢm (obc²m). Ļ²seln§ hodnota 

odpov²daj²c² tomuto porovn§n² se nazĨv§ efekt. Tvrzen², ģe efekt je nulovĨ, nazveme nulovou 

hypot®zou.  

Nulov§ hypot®za je obvykle opakem toho, co chceme vĨzkumem prok§zat, kdyģ zahajujeme 

studii a zaļ²n§me sb²rat data. 

NapŚ²klad doba doj²ģŅkov® vzd§lenosti ke krajsk®mu mŊstu rozd²lnŊ ovlivn² pŚ²rŢstek 

obyvatel v obci. Takov® se Ś²k§ alternativn² hypot®za a obecnŊ tvrd², ģe efekt nen² nulovĨ. 

Pokud budeme testovat hypot®zy statistickĨmi metodami, mus²me na zaļ§tku naġ² pr§ce 

zformulovat dvŊ hypot®zy: nulovou hypot®zu a alternativn² hypot®zu. Alternativn² hypot®za 

pŚesnŊ vymezuje, do jak® situace se dost§v§me, kdyģ nulov§ hypot®za neplat². 

Pot®, co zformulujeme nulovou hypot®zu a nasb²r§me data, vypoļteme pravdŊpodobnost, 

s jakou bychom mohli obdrģet pozorovan§ data nebo data stejnŊ, ļi jeġtŊ v²ce odporuj²c² 

nulov® hypot®ze, za pŚedpokladu, ģe je nulov§ hypot®za pravdiv§. Tato pravdŊpodobnost se 

nazĨv§ dosaģen§ hladina vĨznamnosti a znaļ² se p (anglicky tak® p-value, p-level). 

Ļ²m menġ² je p, t²m neudrģitelnŊjġ² ļili m®nŊ dŢvŊryhodn§ je nulov§ hypot®za. Dosaģen§ 

hladina vĨznamnosti p je pravdŊpodobnost, ģe pozorujeme naġe data nebo data stejnŊ ļi v²ce 

extr®mn², kdyģ je nulov§ hypot®za pravdiv§. Test nulov® hypot®zy tedy spoļ²v§ v tom, zda p 

pŚekroļ², nebo nepŚekroļ² zvolenou mez. Jako tuto mezn² hodnotu se ļasto stanovuje 0,05 

(neboli 5 %), coģ znamen§, ģe vĨsledek, kterĨ bychom mohli za platnosti nulov® hypot®zy 

dostat m®nŊ neģ jednou z dvaceti pŚ²padŢ, vede k zam²tnut² nulov® hypot®zy. 

5.1.1.2 Statistick® metody 

Statistick® metody mŢģeme dŊlit na parametrick® a neparametrick®. Parametrick® 

pŚedpokl§daj² urļit® rozdŊlen² souboru dat a jedn§ se obvykle o siln® testy s velkou vypov²dac² 



ĂN§vrh hodnot²c²ho modelu pro posouzen² disparit a metodickĨ postup pro jeho vyuģ²v§n²ñ HMDIS, WD- 41-07-1 

VŊcn§ z§vŊreļn§ zpr§va, Ostrava  bŚezen 2010 

 

 57 

hodnotou. Neparametrick® metody nevyģaduj² ģ§dn® pŚedpoklady o rozdŊlen² dat, ale nŊkter® 

z nich mohou bĨt slab®.  

5.1.1.3 Test dobr® shody  

PŚi urļov§n² pravdivosti hypot®z obvykle potŚebujeme potvrdit, zda pozorovan§ data 

neodporuj² naġim pŚedpokladŢm o pouģit®m matematick®m modelu pro popis dan® situace. 

Existuj² mnoh® statistick® testy, kter® mohou bĨt aplikov§ny jen za pŚedpokladu, ģe sledovan§ 

data maj² rozdŊlen² pravdŊpodobnosti urļit®ho typu. BŊģnŊ se tak setk§v§me s poģadavkem 

napŚ. na norm§ln² rozdŊlen² souboru dat. 

Pouģit²  testu se pouģ²v§ pŚev§ģnŊ pro nomin§ln², ordin§ln² a diskr®tn² znaky, ale lze jej 

pouģ²t i na spojit® veliļiny, kter® jsou kategorizov§ny pomoc² intervalŢ.  

Pomoc²  mŢģeme testovat shodnost struktury dat, a to nejen pro urļov§n², zda n§mi 

sledovan§ data odpov²daj² poģadovan®mu rozloģen², ale tak® zda existuje vztah 

pŚ²ļina Ą dŢsledek. NapŚ²klad, zda pro obce s ¼bytkem obyvatel a obce s pŚ²rŢstkem obyvatel 

existuje vztah s dŊn²m v obci, napŚ. nepŚ²tomnost ordinace l®kaŚe v obci, apod. 

Pro vĨġe zm²nŊn® testy pouģ²v§me kontingenļn² tabulky. Pokud jsou ve tvaru 2 sloupcŢ a 2 

Ś§dkŢ, nazĨv§me je ļtyŚpoln² tabulky. 

5.1.2  Statistick® vyhodnocen² a nŊkolik pŚ²kladŢ z Śeġen² 

5.1.2.1 Test hypot®zy o shodnosti struktury ï norm§ln² rozdŊlen² 

Pomoc² n§sleduj²c²ho testu hypot®zy o shodnosti struktury lze objektivnŊ posoudit, zda je 

moģno povaģovat pŚedpoklad norm§ln²ho rozdŊlen² za splnŊnĨ. 

Formulujeme nulovou a alternativn² hypot®zu: 

H0: soubor dat m§ norm§ln² rozdŊlen² 

Ha: soubor dat nem§ norm§ln²ho rozdŊlen² 

Soubor dat rozsahu n rozdŊl²me do k intervalŢ s ļetnostmi nj (kde j = 1, 2, ... , k). Horn² meze 

intervalŢ oznaļ²me xj. Vypoļteme teoretick® tŚ²dn² ļetnosti za pŚedpokladu, ģe vĨbŊr poch§z² 

ze z§kladn²ho souboru s norm§ln²m rozdŊlen²m N( , 
2
): 

Horn² meze xj tŚ²dn²ch intervalŢ pŚevedeme na hodnoty normovan® promŊnn® uj dle vzorce 

j

j

x
u  

kde je 

  prŢmŊr, 

  smŊrodatn§ odchylka. 

Pro kaģd® j vyhled§me odpov²daj²c² hodnoty distribuļn² funkce normovan®ho norm§ln²ho 

rozdŊlen² (uj). 
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Urļ²me teoretick® relativn² tŚ²dn² ļetnosti j = (uj) - (uj-1) a teoretick® absolutn² tŚ²dn² 

ļetnosti n. j. Intervaly, jejichģ teoretick§ absolutn² ļetnost n. j Ò 5 slouļ²me se sousedn²mi 

intervaly tak, aby byla splnŊna podm²nka n. j > 5. 

Pro redukovanĨ poļet tŚ²d kÁ vypoļteme vĨrazy 
j

jj

n

nn
2

. Jejich souļtem dostaneme 

hodnotu testovan® statistiky  

ok

j j

jj

n

nn

1

2

2 . 

KritickĨ obor pro test normality na hladinŊ vĨznamnosti , je 12

1

2 cko , 

kde 12

1 cko  je (1 ï ) kvantil rozdŊlen² . Pro n = kÁ ï c ï 1 stupŔŢ volnosti, c je 

poļet odhadovanĨch parametrŢ. U plnŊ specifikovan®ho modelu je c = 0, ovŊŚujeme-li jen tvar 

norm§ln²ho rozdŊlen² (ne¼plnŊ specifikovanĨ model), a parametry  a 
2
 odhadujeme z 

vĨbŊrovĨch hodnot, pak je c = 2. 

Jako pŚ²klad vĨpoļtu testov® charakteristiky  si uveŅme n§sleduj²c² pŚ²klad z Śeġen®ho 

projektu. Pro rozd²l hodnot pod²lu vyj²ģdŊj²c²ch obļanŢ na ekonomicky aktivn²ch za rok 2001 a 

pod²lu vyj²ģdŊj²c²ch obļanŢ na ekonomicky aktivn²ch za rok 1991. 

Rozsah souboru dat je n = 144; hodnoty intervalu byly rozdŊleny do 10 intervalŢ (k = 10) o 

ġ²Śce intervalu h = 6 a zaokrouhleny. Ze souboru dat byl urļen prŢmŊr  = 4,23 a smŊrodatn§ 

odchylka  = 11,01. 

Intervaly, kter® nesplŔuj² podm²nku n. j > 5 jsou slouļeny a redukovanĨ poļet tŚ²d k
o
 = 8; 

c=2. Poļet stupŔŢ volnosti v = 8 ï 2 ï 1 = 5.  

Pro hladinu vĨznamnosti  = 0,05 je kritick§ hodnota 52

95,0 11,08. Dle tabulky 5.1. 

Vypoļten§ hodnota testov® charakteristiky  = 4,55 tedy nespad§ do kritick®ho 

oboru 12

1

2 cko
 a potvrzuje nulovou hypot®zu, ģe se jedn§ o soubor dat s 

norm§ln²m rozdŊlen²m. 

Tab. 5.1: Vypoļet hodnoty testov® charakteristiky  

interval horn² 

mez 

intervalu 

ļetnosti 

nj 

uj (uj) j n. j slouļen® 

nj 

slouļen® 

n. j 
j

jj

n

nn
2

 

1 -13,00 5 -1,56 0,06 0,06 8,47 5 8,47 1,42 

2 -7,00 19 -1,02 0,15 0,10 13,69 19 13,69 2,06 

3 -1,00 25 -0,48 0,32 0,16 23,54 25 23,54 0,09 

4 5,00 30 0,07 0,53 0,21 30,30 30 30,30 0,00 

5 11,00 28 0,61 0,73 0,20 29,20 28 29,20 0,05 

6 17,00 19 1,16 0,88 0,15 21,06 19 21,06 0,20 

7 23,00 10 1,70 0,96 0,08 11,38 10 11,38 0,17 

8 29,00 5 2,25 0,99 0,03 4,60 8 6,15 0,55 

9 35,00 2 2,79 1,00 0,01 1,39    

10 37,00 1 2,97 1,00 0,00 0,16    
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5.1.2.2 Test hypot®zy o shodnosti struktury ï zjiġŠov§n² vztahu pŚ²ļiny 

a dŢsledku 

Pro zjiġtŊn², zda existuje vztah mezi pŚ²ļinou a dŢsledkem byly vypracov§ny testy rozeb²raj²c² 

vztah 84 vybranĨch kvalitativn²ch indik§torŢ o obc²ch, nazvŊme je ukazatele A. D§le byla 

vybr§na skupina 3 ukazatelŢ B (pŚ²jmy obce na 1 obyvatele (pŚ²jmy obce bez dotac² na 1 

obyvatele)), prŢmŊrnĨ pŚ²rŢstek obyvatel v obci, poļet obyvatel v obci).  

Prvky ukazatele A byly kategorizov§ny do 2 a v²ce skupin, podle jejich charakteru. 

Prvky ukazatele B byly rozdŊleny na dvŊ skupiny (napŚ. podle medi§nu).  

Data byla uspoŚ§d§na do kontingenļn² tabulky. C²lem bylo testovat vliv ukazatelŢ A na 

ukazatele B, pŚiļemģ nebyly testov§ny shodn® ukazatele (napŚ. vztah pŚ²jmy obce ï pŚ²jmy 

obce, apod.), tj. zda rozd²ly mohly vzniknout n§hodou nebo zda-li jsou vĨznamn®. Hladinu 

vĨznamnosti  zvolme 0,05. 

 

Formulujeme nulovou a alternativn² hypot®zu: 

H0: ukazatel A nem§ vliv na ukazatel B (homogenn² struktura) 

Ha: ukazatel A m§ vliv na ukazatel B (nehomogenn² struktura) 

 

Nulov§ hypot®za tedy Ś²k§, ģe procento vĨskytu dle ukazatele A je v obou skupin§ch ukazatele 

B stejn®.  

Jako pŚ²klad jsou zjiġtŊn§ data zaznamen§na v tab. 5.2 

Tab. 5.2: ZjiġtŊn® ļetnosti 

Ļetnost PrŢmŊrnĨ roļn² pŚ²rŢstek obyvatel v obci 

(ukazatel B) 

Doj²ģŅkovĨ ļas do krajsk®ho 

mŊsta (ukazatel A) 

do 2,4 2,4 a v²ce CelkovĨ poļet 

6 aģ 44 minut 25 31% 55 69% 80 100% 

v²ce neģ 44 minut 55 66% 28 34% 83 100% 

CelkovĨ poļet 80 49% 83 51% 163 100% 

PŚi pohledu na tabulku 5.2 zjiġŠujeme, ģe ze 163 sledovanĨch obc², bylo 83 vybranĨch s 

vysokĨm prŢmŊrnĨm roļn²m pŚ²rŢstkem obyvatel, coģ je 51 %. Skupina obc² s n²zkĨm 

prŢmŊrnĨm roļn²m pŚ²rŢstkem obyvatel zahrnuje 49 %. 

Pokud nem§ doj²ģŅkovĨ ļas do krajsk®ho mŊsta vliv na pŚ²rŢstek obyvatel, oļek§v§me, ģe 

procenta by mŊla bĨt v obou skupin§ch stejn§ dle ukazatele A, tj. 6 aģ 44 minut; v²ce neģ 44 

minut. 

Pro kaģd® pol²ļko v tabulce 5.3 najdeme tzv. oļek§vanou ļetnost tj. ļetnost, kterou bychom 

mŊli oļek§vat, kdyby nulov§ hypot®za platila (viz. Tab. 5.4).  



ĂN§vrh hodnot²c²ho modelu pro posouzen² disparit a metodickĨ postup pro jeho vyuģ²v§n²ñ HMDIS, WD- 41-07-1 

VŊcn§ z§vŊreļn§ zpr§va, Ostrava  bŚezen 2010 

 

 60 

Neexistuj²-li ģ§dn® rozd²ly, pak bude s kr§tkou doj²ģŅkou a n²zkĨm pŚ²rŢstkem 

26,3980
163

80
, s kr§tkou doj²ģŅkou a vysokĨm pŚ²rŢstkem 73,4080

163

83
, atd. 

Oļek§van® ļetnosti mŢģeme pro kaģd® pol²ļko kontingenļn² tabulky spoļ²tat podle obecn®ho 

vztahu oļek§van§ ļetnost = (suma ve sloupci . suma v Ś§dku) / celkovĨ poļet pozorov§n². 

Tab. 5.3: Oļek§van® ļetnosti 

Oļek§van® ļetnosti PrŢmŊrnĨ roļn² pŚ²rŢstek obyvatel v obci 

Doj²ģŅkovĨ ļas do krajsk®ho 

mŊsta 

do 2,4 2,4 a v²ce CelkovĨ poļet 

6 aģ 44 minut 39,26 49% 40,73 51% 80 100% 

v²ce neģ 44 minut 40,73 49% 42,26 51% 83 100% 

CelkovĨ poļet 80 49% 83 51% 163 100% 

Nyn² mŢģeme porovnat pozorovan® a oļek§van® ļetnosti vĨskytu. Pokud zde neexistuje ģ§dnĨ 

vztah, potom by se pozorovan® a oļek§van® ļetnosti vĨskytu mŊly navz§jem bl²ģit a pŚ²padn§ 

odchylka by byla zpŢsobena pouze n§hodou. Nejlepġ² zpŢsob, jak zjistit rozd²ly mezi 

pozorovanĨmi a oļek§vanĨmi ļetnostmi vĨskytu, je spoļ²tat  statistiku podle obecn®ho 

vzorce 
o

op
2

2
, kde p je pozorovan§ ļetnost a o je oļek§van§ ļetnost. Sļ²t§me pŚes 

vġechna pol²ļka v tabulce. Pro tento test vyjde hodnota  

Pro interpretaci t®to  statistiky potŚebujeme zn§t jeġtŊ poļet stupŔŢ volnosti df. Pro 

kontingenļn² tabulky plat², ģe df = (poļet Ś§dkŢ ï 1).(poļet sloupcŢ ï 1) . 

V naġem pŚ²padŊ jsou dva Ś§dky (r = 2) a dva sloupce (s = 2), takģe df = (2 ï 1)(2 ï 1) = 1. 

Vypoļtenou testovou statistiku  porovn§me s kritickou hodnotou, kterou je kvantil df2

1  

rozdŊlen²  o  df  stupn²ch volnosti. Hodnotu najdeme v tabulk§ch nebo pomoc² aplikace 

napŚ. MS Excel s funkc² CHIINV(hladina vĨznamnosti; stupŔŢ volnosti). 

98,1984,3 22

1 df  

Z toho vĨsledku mŢģeme uļinit z§vŊr, ģe na hladinŊ vĨznamnosti  = 0,05 plat² alternativn² 

hypot®za a doba doj²ģŅky do krajsk®ho mŊsta ovlivŔuje prŢmŊrnĨ roļn² pŚ²rŢstek obyvatel 

v obci. 

Testov§ statistika  m§  rozdŊlen² (tj. test lze korektnŊ prov®st) za pŚedpokladu, ģe 

oļek§van® ļetnosti jsou dostateļnŊ ļetn®. Ļ²m menġ² jsou oļek§van® ļetnosti, t²m pochybnŊjġ² 

je test.  

Obvykle se pouģit²  testu doporuļuje, pokud je nejm®nŊ 80 % oļek§vanĨch ļetnost² vŊtġ²ch 

neģ 5 a vġechny oļek§van® ļetnosti vĨskytu jsou vŊtġ² neģ 1.  

ĻtyŚpoln² tabulka je speci§ln²m pŚ²padem kontingenļn² tabulky se dvŊma Ś§dky a dvŊma 

sloupci, tj. r = s = 2. Na datech uspoŚ§danĨch do ļtyŚpoln² tabulky proto mŢģeme ovŊŚovat jak 

hypot®zu o nez§vislosti sledovanĨch znakŢ, tak hypot®zu o shodnosti dvou struktur. Test 

shodnosti dvou struktur je pro ļtyŚpoln² tabulku ekvivalentn² s testem hypot®zy o shodnosti 
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dvou populaļn²ch pravdŊpodobnost². Jestliģe nŊkter§ oļek§van§ ļetnost ve ļtyŚpoln² tabulce je 

menġ² neģ pŊt, je popsanĨ  test velmi nepŚesnĨ.  

Pro obecnou ļtyŚpoln² tabulku mŢģeme vĨpoļet zjednoduġit, kdyģ oznaļ²me pozorovan® 

ļetnosti a,b,c,d (viz tab. 5.4), pŚiļemģ n = a + b + c + d je rozsah vĨbŊru, potom testovou 

statistiku  testu lze upravit do zjednoduġen® formy  

dcdbcaba

bcad
n

2

2  

 

Tab. 5.4: ĻtyŚpoln² tabulka 

a b a+b 

c d c+d 

a+c b+d n 

VĨsledky vĨpoļtu ch²- kvadr§t jsou bl²ģe pops§ny v kapitole 5.2 a uvedeny pŚ²loh§ch 9,10,11. 

5.1.2.3 Regresn² analĨza ï mŊŚen² z§vislosti 

V r§mci rozborŢ bylo potŚeba prozkoumat vztah mezi dvŊma veliļinami, kde jedna z nich, tzv. 

nez§visle promŊnn§ X, m§ Ś²dit druhou, tzv. z§visle promŊnnou Y. PŚedpokladem bylo, ģe se 

jedn§ o dva kvantitativn²mi znaky, kter® jsou spojit®.  

Zkoum§n² obvykle zapoļneme zakreslen²m dat do grafu. V ŚadŊ pŚ²padŢ tento krok napov² 

mnoh® o tom, co n§s zaj²m§. Zda mezi obŊma veliļinami existuje vztah. V pŚ²padŊ, ģe ano, 

jakou m§ tendenci. Z grafu tak® pozn§me, je-li line§rn² model vhodnĨ pro vyj§dŚen² jejich 

vztahu.  

N§slednŊ proloģ²me pŚ²mku daty a analyzujeme statistick® vlastnost² t®to pŚ²mky.  

Pro mŊŚen² s²ly line§rn² z§vislosti mezi dvŊma spojitĨmi n§hodnĨmi veliļinami se pouģ²v§ 

tzv. PearsonŢv korelaļn² koeficient (r). Poļ²t§ se podle vzorce  

22

yx

xy

ss

s
r , kde sx

2
 a sy

2
 jsou vĨbŊrov® rozptyly a sxy je kovariance.  

SmŊrnice regresn² pŚ²mky b je d§na vztahem 
x

y

s

s
rb , kde sx je smŊrodatn§ odchylka veliļiny 

X a sy smŊrodatn§ odchylka veliļiny Y.  

Hodnota korelaļn²ho koeficientu se pohybuje od ï1 do +1 vļetnŊ. Pokud vġechny body [xi, yi] 

leģ² na pŚ²mce, je hodnota korelaļn²ho koeficientu Ñ 1. Nule je roven v pŚ²padŊ, ģe veliļiny 

jsou nez§visl®. Korelaļn² koeficient mŢģe bĨt nulovĨ i v pŚ²padŊ, ģe veliļiny jsou funkļnŊ 

z§visl®, ale z§vislost nen² line§rn². PŚi pouģit² Pearsonova korelaļn²ho koeficientu je proto 
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vģdy nutno posoudit, zda je jeho aplikace vhodn§. PŚi mŊŚen² line§rn² z§vislosti je znam®nko 

korelaļn²ho koeficientu kladn®, kdyģ obŊ veliļiny X a Y z§roveŔ rostou nebo obŊ z§roveŔ 

klesaj² a z§porn®, kdyģ jedna z veliļin roste, zat²mco druh§ kles§.  

Na obr. 5.1 jsou zn§zornŊny typick® pŚ²pady dat s kladnĨm, z§pornĨm a nulovĨm korelaļn²m 

koeficientem.  

 

Obr. 5.1: PŚ²klady dat s kladnĨm, z§pornĨm a nulovĨm korelaļn²m koeficientem [WIKI1] 

Znam®nko korelaļn²ho koeficientu ud§v§ smŊr pŚ²mky, zat²mco  absolutn² hodnota ud§v§, jak 

bl²zko jsou body pŚimknuty k pŚ²mce.  

Korelace vġak neznamen§ pŚ²ļinnost.  

PearsonŢv korelaļn² koeficient je vhodnĨ pro urļen² s²ly line§rn² z§vislosti mezi dvŊma 

spojitĨmi veliļinami. Zaj²m§-li n§s s²la line§rn² z§vislosti, pouģijeme nam²sto korelaļn²ho 

koeficientu r tzv. koeficient determinace r
2
 (ļasto znaļen jako R

2
). Koeficient determinace 

vyjadŚuje m²ru vhodnosti modelu. Ud§v§ tu ļ§st variability veliļiny Y, kterou lze pomoc² 

modelu vysvŊtlit. 

5.1.2.4 PŚedpoklady modelu a jejich ovŊŚen²  

Z§kladn²m poģadavkem na analĨzu jsou spojit® veliļiny. D§le je potŚeba, aby data mŊla 

norm§ln² rozloģen², coģ je potŚeba ovŊŚit.  

V r§mci rozboru bylo vyhodnoceno 13 kvantitativn²ch znakŢ, u nichģ bylo ovŊŚeno norm§ln² 

rozdŊlen² pomoc² testu o shodnosti struktury (viz pŚ²loha ļ. 7). 

Formulujeme nulovou a alternativn² hypot®zu: 

H0: soubor dat m§ norm§ln² rozdŊlen² 

Ha: soubor dat nem§ norm§ln²ho rozdŊlen² 

Hladinu vĨznamnosti  = 0,05; c= 2. 


